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Résumé

Il existe aujourd’hui en France une volonté de connaitre davantage I’ensemble de la masse
d’eau continentale, et parmi cette derni¢re les eaux de surfaces. Beaucoup de riviéres sont
aujourd’hui méconnues et de nombreuses structures du domaine de 1’eau cherchent a mieux
les connaitre. C’est le cas de la Fédération de péche de la Marne qui, s'attachant a une
connaissance de ses rivieres et notamment de leur continuité écologique, s'est intéressée au
bassin versant de la Moivre.

C’est dans ce cadre que cette ¢étude s’est mise en place avec pour objectif un état des lieux de
I’impact des ouvrages sur le bassin-versant de la Moivre, en créant sur un protocole adapté a
la riviere et ses caractéristiques. Cette étude au travers de son protocole aura donc montrer
I’état de la continuité écologique de la Moivre et de ses affluents, un état fortement dégradé
traduisant une riviére au linéaire morcelé ayant un impact non-négligeable sur les étres
vivants et notamment la truite fario, mais aussi sur les s€diments. Cette ¢tude aura permise de
ce fait d’identifier les ouvrages les plus contraignants tout en proposant des idées pour
atténuer I’impact de chacun de ces ouvrages.

Mots clés : Continuité écologique, Moivre, Protocole, Cartographie, Etat des lieux

In France today, there is a desire to know more about the entire body of continental water,
including surface water. Many rivers are little-known today, and a number of organisations
working in the water sector are seeking to find out more about them. This is the case of the
Marne fishing federation, which has taken an interest in the Moivre catchment area as part of
its efforts to learn more about its rivers and, in particular, their ecological continuity.

It is within this framework that this study has been set up, with the aim of taking stock of the
impact of structures on the Moivre catchment, by creating a protocol adapted to the river and
its characteristics. Through its protocol, this study will have shown the state of ecological
continuity of the Moivre and its tributaries, a severely degraded state reflecting a river with a
fragmented linear structure having a non-negligible impact on living creatures, particularly
the fario trout, but also on sediments. As a result, this study will have identified the most
restrictive structures while proposing ideas for mitigating the impact of each of these
structures.

Keywords : Ecological continuity, Moivre, Protocol, Mapping, State of play



Introduction

L’¢étude des rivieres ne cesse de se développer d’année en année avec la création de nouvelles
méthodes et travaux d’analyses afin de mieux les comprendre. Néanmoins, on peut observer
qu’aujourd’hui, beaucoup de riviéres sur le territoire de la France métropolitaine sont assez
méconnues dans leur fonctionnement, leur évolution et leur histoire. Une volonté générale
des organismes liés a I’environnement et notamment a 1’eau pour une meilleure connaissance
des cours d’eau et de son territoire d’actions s’implante fortement aujourd’hui.

C’est dans ce contexte que la Fédération de péche de la Marne, dans un souci d’une
connaissance approfondie de ses cours d’eau, a eu la volonté de mettre en place une étude de
la continuité écologique de I’un de ses bassins-versants. Apres des recherches sur le choix du
bassin-versant qui sera I’objet de 1’étude, cette dernicre sera portée sur le bassin-versant de la
Moivre, un contexte hydrographique ne disposant que de trés peu d’informations, et qui au
regard de quelques inventaires biologiques semblait disposer d’un bon potentiel écologique.

L’objectif principal de cette étude est de réaliser un diagnostic de la continuité écologique de
ce bassin versant, et notamment 1’impact des ouvrages sur la Moivre en vue de proposer une
stratégie pour sa restauration. Afin de pouvoir réaliser cela, deux étapes importantes devaient
étre réalisées :

- La réalisation d’un protocole adapté a la Moivre, pouvant s’adapter aux autres rivieres
du département, qui soit un protocole s’inspirant d’autres travaux et protocoles
similaires sans pour autant étre totalement identique.

- Une méthode de prospection de la Moivre afin de pouvoir parcourir tout son linéaire
et ainsi effectuer un recensement exhaustif de tous les ouvrages hydrauliques qui
n’étaient pas référencés par les inventaires de I’OFB

La phase de terrain de cette étude s’est réalisés avec le S3M (Syndicat de la Marne Moyenne)
dans le cadre d’une création d’un plan de gestion de la Moivre et avec qui des données plus
générales sur la riviere et son fonctionnement auront pu &tre récoltés, et qui auront aussi
servis a cette étude.

Nous allons donc voir au travers de ce rapport la forte présence ou non d’ouvrages
hydrauliques sur le bassin versant de la Moivre et ses fortes pressions sur la continuité
écologique, qu'elle soit pour les poissons ou pour les sédiments.
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1Sees au sein

Taches réal

Tachesréalisés

Description

Compétences acquises ou renforcées

Temps
consacrées

Etude de la continuite écologique de

la Moivre

Cette partie de mon travail est celle qui sera abordeée dans le rapport par la suite. Pour la résumé, elle consistait 8

analyser limpact des ouvrages hydrauliques sur la riviers Moivre et ses affluents.

Gestion d'un projet dans son ensemble ;
Adaptabilité selon les situations sur le tarrain;
Autonomie dans |a recherche et La création de méthode
de travail ;

Analyser se5 résultats et pouvoir &tre eritique envers eux
Expliquer et partager s0n travail 8 des acteurs de l'=au ou
deshabitants concernés par le projet ;

Gerer 'organisation des phases de terrain et du matériel

1,342 Mpis

Etude d'une stratégie et dunouveau
réseau de sonde thermigue du
departement de la Maivre

La Fedération de péche de la Marne disposait d'un réseau de 20 sondes fixes sur le département. Dans le cadre d'une
volonté d'elargizzement du nombre de sondes sur le département, mon travail 8 consisté & répartir entre 80 et 100
sondes sur le département tout en choizsizant les stations selon une méthodologie réfléchie et réproductible.
Apres différentes recherches et en regardant les méthodes de différentes fédérations de peche [notamment celle de
['Aube), j'8i pu eréer un nowvesu réseau de 73 sondes fixes réparties selon les contextes hydrologigues et piscicoles,
Binsi gue 20 sondes mobiles qui pourront étre déployes selon les études et/outravaux en cours.

ILfallait don en fonction des contextes placer les stations selon e nombre calculd par contexte (1 8 4) et répartis de

maniere equitable sur la riviere (amont milieu et aval par exemple), tout en prenant garde aux acces, aux assecs de la

rivieras, aux différentes stations de mesures deéja existantas, ...

Ce travail servira par la suite a mieux comprendre les rivieres du departement, a faire desliens entre les autres
etudes de la Fédération de péche (par exemple regarder les résultats de paches électriques par rapport sux

températures de 'sau des derniers mois) et done d'aveir une analyse plus poussée du réseau hydrographigue de la

Marne et des endroits 8 enjeux de restauration.

Analyse de meéthode et développement d'un réseau adapté
au departement de la Marne ;
Creation de cartes sur (giz des bassins versants de

chaque sonde

Adaptabilité pour le contexte de la Marne aszez différents
destravaux réalizes ailleurs dans le développement de la
methode de répartition ;
Communication, capacité d'écoute et présentation des
ses idees lors d'échanges avec d'autres fadération et avec

man maitre de stage ;

2 zemaines

Creaticn de fiches d'information pour
les sondes thermigues de la Marne

Danzla continuité dutravail sur le nouvesu résesu de sondes, j'ai pucraer un modele de fiche, puis créer une fiche
station pour chague sonde (station) déja en place dans e département qui pourra par la suite étre refait pour les
nouvelles stations. Ces fiches devaient ressemblées toutes lesinformations des sondes, ainsi que disposer de photos
et d'un QR code permettant d'ouvrir une page google map avec la localisation de la sonde. Un exemple d'une fiche est

disponible en annexe

Creativité pour développer le design ;
Création de cartes (Jgis des bassins-versants de chague
sonde ;
Synthatiser les données disponibles

Developpement de mon utilisation de 'outil CANVA

3 jours

Tableau 1 Tableay des tdches rdalisés au sein de la Fédération de péche de la Mame

de

’

cSeau

ble en annexe 1 et la carte du nouveau r

1sponi

* L’exemple de fiche station faites pour le réseau thermique est d

ble en annexe 2

isponi

sondes thermiques est d



Temps

Tachesrealisés Description Compétencesacquises ou renforcées .
cConsacrees
Le Federation de peche effectus des inventaires piscicoles afin de meiux connaitre sesrivieres. J'ai donc puaider | Organisation lorsque que je mioccupais de la biométrie
Participation & des péches dans la préparation et la réslization des péches, notamment pour attraper les poizzons ainsi gue dans la Communication, que ce soit pendant la péche ol nous 3demi-
alectrigues reconnaizsance des poissons. Etant souvent chargés de la partie biométrie [mesure et poid des poissons), je devais | devions communiguer pour étre coordonnes ou durant la journgées
organiser l'equipe de benévoles gui m'aidaient afin d'etre le plus efficace. biometrie pour rester organises.
Observation des parametres et caractéristques de la
riviare ;
Mesure hydromorphologique de cours| Afin de preparer les stations de pache et d'aveir les caracteristiques des stations, j'ai pu aider mon maitre de stage a Jdami-
. . e .. , Utilisation de mes connaissances hydromorphologiques;| .
d'aau faire des mesures de =a topographie et de sa granulometrie, ainsi qu'une analyse générale de la station ) . journges
Communication 8t 8changes avec mon maitre de stage
pour £'accorder sur certains parametres
Communication du projet awx autres peronnes, savoir
montrer son travail ;
Adaptibilité salon les ci t tl
Reunion d'informations et da J'si pu effectuer différentes raunions pour parler de mon tude sur la continuité écologique de la Moivre, que ce soit - s mm”__.nun__._m. m_.._nmmm B8 peromnesen 2demi
aoe de 50i ; . .
presentation du protocole de ['etude | pour présenter la méthode ou pour débattre dessus. J'ai done du m'adapter aux personnes en face de moi et au but de L . journgées
o ) Etre al'ecoute et prendre le temps de répondre aux
sur la Maivre la réunion pour parler de mon projat. - o ) anviren
differentes intérogations;
Savoir rassura las populations riveraines qui au premiar
abords pouvaient étre hostile au projet
Realization de cartes de diffarents ) L . ) o ) )
Avec toutes lesinformations récoltée lors de la campagne de terrain sur la Moivre, j'ai puréaliser plusieurscartessur|  Developpement de mon utilisation du logiciel QGIS; 2 demi-
facteurs de la Moivre pour le syndicat . . . ) ) ) . NPTy . ' . :
différents parametres de la Moivre qui seront utiles au Syndicat de la Marne Moyenne lors de leurs tudes Savoir étrea l'ecoute des besoins du syndicat journaes

de la Marne Moyenna.

Tableau 2 : Tableaw des tdches réalisés au sein de la Fédération de péohe de la Marme - suite



1/ Site d’étude “La Moivre” :

Ce bassin-versant selon les informations du PDPG (Plan Départemental pour la Protection
des milieux aquatiques et la Gestion des ressources piscicoles) de la Marne est un
bassin-versant de 152 km? avec comme cours d’eau principal la Moivre, riviére ayant un
linéaire de 23,3 km. Hormis ses fossés, elle ne possede qu’un seul affluent classé comme un
cours d’eau, le ru du Marsonnet en rive droite, qui porte le linéaire total du bassin-versant a
25,3 km et visible sur la figure 1 ci-dessous. Ce bassin-versant se jette dans deux exutoires, le
premier étant la Moivre dérivée, qui historiquement est la Moivre, mais qui a été
completement recalibrée afin de suivre le canal de la Marne. Le deuxieme affluent est la

Marne ou une grosse partie du débit de la Moivre y est rejetée.
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Figure 1 Carle du bassin-versant de la Monvre el de son implantation en France melropolitaine

Le bassin-versant de la Moivre coule sur des alluvions modernes reposant sur de la craie du
Sénonien inférieur. Lors des périodes d’étiage, cette roche poreuse va absorber une bonne
partie des écoulements et est donc une des raisons des niveaux trés bas d’eau en étiage, voire
des assecs sur le premier Km du cours d’eau lors de la période estivale. L’autre raison
principale étant les nombreux pompages pour les grandes plaines céréalieres.

Ce bassin-versant se situe dans le département de la Marne et fait donc partie du réseau
hydrographique dont dispose la Fédération de péche de la Marne (mais la Fédération ne
dispose pas du droit de péche). De plus, ce bassin-versant se situe entiérement sur le territoire
d’actions du syndicat de riviere S3M (Syndicat mixte de la Marne Moyenne). Cependant, ce
bassin-versant n’avait jusqu’ici été que trés peu étudié, il n’y avait donc que peu
d’informations sur ce cours d’eau, notamment sur sa continuité écologique.



La Moivre se situe dans un contexte a trés forte dominance agricole (94%) selon le
recouvrement des sols données par le référentiel Corine Land Cover, le restant étant
principalement des zones forestieres a I’aval du bassin-versant le long du cours d’eau. On
peut observer sur le linéaire de la Moivre une ripisylve assez faible en largeur hormis proche
de la source.

Voyons maintenant la qualité chimique et écologique de la Moivre selon la base de données
Naiades et le code SANDRE (Service d'Administration Nationale des Données et
Référentiels sur I'Eau).

D’un point de vue chimique tout d’abord, la Moivre est classée en état “mauvais” avec les
ubiquistes et bon sans les ubiquistes, avec en plus la présence d’HAP (hydrocarbures
aromatiques polycycliques). Pour la qualité écologique, le cours d’eau est classé en état
“moyen” avec la présence de polluants spécifiques.

D’un point de vue biologique, la Moivre posséde une qualité allant de moyen a trés bon en
fonction des différents protocoles (12M2, IPS et IBD), montrant un fonctionnement plutot
satisfaisant sur cet aspect la. Pour la faune piscicole, le cours d’eau possédant une population
avec un contexte piscicole salmonicole est classé

comme “trés bon” suite aux péches électriques :I
faites sur le cours d’eau par la Fédération de
péche de la Marne en 2023.

Néanmoins, cette classe est a relativiser car on
observe dans ce peuplement une sur-domination s e
de l'espéce repére truite fario (91%), au détriment Figure 2 : Truite fario

des espéces cortéges tels que la loche franche, le vairon ou encore le chabot. De plus, la
Moivre subit des rempoissonnements en truite fario par les sociétés de péche privées de la
riviere, ce qui a pour conséquence qu’il est assez difficile d’estimer si les truites peuvent

entierement effectuer leur cycle de vie avec les conditions qu’offre la Moivre.
S > A H

,,,,,,,
e

L’étude se fonde notamment sur I’'impact des
ouvrages hydrauliques. Sur ce sujet, aucune étude
n'avait été effectuée pour recenser tous les potentiels
obstacles a la continuit¢ écologique. Les seules
_ informations sur des ouvrages présents viennent du
i ROE (Référentiels des Obstacles a 1'Ecoulement) qui
reléve la présence de 12 obstacles, composés en
s grande partie par des vannages de moulin comme
= celui de la figure 3 ci-contre. Nous verrons par la
NS | suite que ce chiffre sous-estime le réel nombre

Figure 3 Vaage du mouin de Dampiere sur Mot d’ouvrages sur ce cours d’eau.



Pour finir, d’un point de vue hydromorphologique, la Moivre et le ru du Marsonnet sont des
cours d’eau ayant subi des recalibrages de leur linéaire, notamment les premiers kilométres
pour la Moivre, méme si cette riviére est naturellement assez rectiligne dans son parcours
global comme on peut le voir sur la figure 1. Le linéaire présente néanmoins des méandres
naturels dans les parties non modifiées par ’'Homme. Ces informations sont visibles en
regardant les cartes de 1’état-major et en les comparant avec le tracé actuel.

2/ Matériels et méthode :

A) Le choix du site d’étude :

Dans le cadre de I’étude, I’'un des objectifs était la mise en place d’un protocole adapté
permettant d’évaluer la continuité écologique d’une riviére et qui pourrait par la suite étre
réutilisé au sein de la fédération.

La premiere étape a donc été d’identifier sur quel bassin-versant allait s’effectuer 1I’é¢tude. En
effet, la Fédération de péche de la Marne apres s’€tre concerté avec les différents syndicats de
rivires a au préalable sélectionné 4 bassins-versants (La Moivre, 1’Orconté, 1’Ante et la
Dormoise) qui semblaient avoir un besoin plus prioritaire de restauration que les autres
bassin-versant du département. Les 4 bassins-versants sont visibles ci-dessous figure 4.

N

Légende ;
~— Réseau hydrographique de la Marne Bassin-versant Moivre

I Bassin-versant Dormoise [P Bassin-versant Orconté
[ Bassin-versant Ante

0 10 20 km
[ |

Figurs 4 : Carfe des 4 bassins-versants refenues dans ls département de la Marns



Apres avoir effectué des recherches sur tous les aspects et les informations disponibles sur
ces 4 bassins-versants et en se servant de nombreuses ressources telles que le PDPG de la
Fédération de péche de la Marne, des fonds de carte et de couche QGIS de différentes
structures en lien avec I’hydrologie telle que celle de I’ Agence de 1’eau Seine Normandie, de
sites gouvernementaux et autres, une meilleure compréhension de ces bassins-versants a pu
s’effectuer.

De plus, quelques rapports sur ces différentes riviéres, que ce soit des diagnostics écologiques
faits par les syndicats de rivieres, ou d’autres documents comme par exemple le rapport du
schéma départemental de vocation piscicole (département de la Marne, 1999) ont pu apporter
énormément d’informations supplémentaires.

L’utilisation d’outils comme géoportail et de couches Qgis comme Corine Land Cover ont pu
donner des informations sur 1’occupation du sol, le contexte géographique du territoire,
I’évolution du bassin-versant au fil des années et le recalibrage du cours d’eau qui était
possible en regardant les cartes d’état major et en comparant le tracé des cours d’eau par
rapport a aujourd’hui, ...

Toutes ces informations ont aiguillé le travail et apreés une concertation avec M.IBANEZ par
rapport aux résultats et a une de priorisation entre les 4 bassins-versants, le bassin retenu est
celui de la Moivre présenté dans la partie d’avant. En effet, celui-ci a des enjeux de
restauration fort, une forte problématique liée aux ouvrages, un contexte salmonicole qui est
donc un contexte sensible aux perturbations et pour finir, un syndicat de riviere avec une forte
motivation d’un apport de connaissances en vue de la rédaction d’un plan de gestion de la
Moivre en 2024, et qui était donc trés intéressé par cette étude des ouvrages.

Cette étude s’est faite en relation avec le S3M, qui lors de la descente de la Moivre a récolté
de nombreuses informations sur 1’état du linéaire global de la Moivre dans le cadre d’une
¢tude de connaissances du cours d’eau.

B) La création du protocole :

Une fois que la Moivre fut choisie, il a été commencé la création du protocole. Pour ce faire,
il a été¢ choisi de concentrer ce travail sur les ouvrages hydrauliques et leurs zones
d’influences sur le milieu. La premiére étape a donc été d’observer les travaux existants.
La plupart des ressources bibliographiques venaient de ressources et de protocoles créés par
I’ONEMA (I’OFB aujourd'hui) telle que :
- ICE (Informations sur la Continuité Ecologique) — ONEMA, 2014
- CARHYCE (CARactérisation et HYdromorphologie des Cours d’Eau — ONEMA,
2017
- Eléments d’hydromorphologie fluviale — ONEMA, 2010
Mais aussi des protocoles venant de sources différentes telle que :
- IAM (Indice d’Attractivit¢ Hydrodynamique) — Téléos, 1998
- SYRAH (SYsteme Relationnel d'Audit de I'Hydromorphologie des . Cours d'Eau) —
HYDRECO, 2008



Le protocole a donc été orienté sur 3 aspects. Tout d’abord, la franchissabilité piscicole, en
effet, la présence d’ouvrage sur les cours d'eau a de tres forts impacts sur la faune et la flore
qui y vivent. On pense souvent dans ces cas-la a I’impact sur les grands migrateurs venant
des océans comme le saumon atlantique ou encore la Grande alose. Néanmoins, une partie
des poissons et notamment la truite fario effectue des migrations a des échelles plus
restreintes (plusieurs kilométres) pour atteindre des zones nécessaires a leur cycle de vie.

En étudiant le bassin-versant, Le PDPG de la Marne rapporte que la Moivre est classée
comme un contexte salmonicole. De ce fait, ’espéce repere qui va servir d’espéce
“parapluie” (ce qui signifie qu’en restaurant le cours d’eau pour cette espece, de nombreuses
autres vont en tirer des bénéfices) est la truite fario.

Ce poisson, pour se reproduire, doit remonter le cours d’eau pour atteindre les zones de
reproduction. On appelle ce phénomeéne la montaison (a I’inverse de la dévalaison qui va étre
la période ou les poissons descendent le cours d’eau aprés la reproduction).

De ce fait, les ouvrages représentent un probléme majeur pour que les truites puissent
effectuer leur cycle de vie au complet, ce qui a pour conséquence la dégradation de la
population voir dans les cas les plus extrémes, sa disparition.

Cette partie du protocole s’est donc principalement appuyé sur un protocole déja existant,
I’'ICE qui comme dit précédemment a été créé par ’OFB. Ce protocole a pour objectif de
classer les ouvrages en 4 classes allant de 1 a 0 (1, 0.66, 0.33, 0) pour définir I’'urgence d’un
aménagement de l’ouvrage et donc indirectement, sa franchissabilité (0 étant la classe
d’ouvrage la plus contraignante/infranchissable pour la faune piscicole alors que 1 est la
classe la moins contraignante mais pas sans impact pour les poissons).

Les capacités de franchissement des poissons vont ainsi dépendre de différents parametres ci
dessous et visible en sur la figure 5 :

- Hauteur de chute (DH) : Le paramétre le plus évident est la différence de hauteur
d’eau entre I’amont et ’aval. Les poissons selon leur capacité de saut et/ou de nage
sont limités dans leur capacité de franchissement.

- La profondeur de la fosse d’appel (HF) : La fosse d’appel est la zone creusée en
aval des barrages par la chute d’eau qui va permettre aux poissons de prendre leur
¢lan pour sauter. Sa profondeur nécessaire pour le franchissement des poissons
dépend de la hauteur de I’ouvrage.

- La zone de réception (H) : Afin que le poisson ne se blesse pas, il faut que cette zone
a I’amont de I’ouvrage soit suffisamment profonde.

- Le tirant d’eau (T) : Dans le cas d’ouvrages non verticaux, un tirant d’eau est la
lame d’eau présente entre I’amont et 1’aval de I’ouvrage. Ainsi, si la lame d’eau est
d’une hauteur d’eau minimum pour un type de poisson, ce dernier pourra remonter
I’ouvrage en nageant dans ce tirant d’eau. Dans mon protocole, il doit étre égale a au
moins 10 cm d’épaisseur (valeur préconisée par I’OFB pour le passage des truites
farios de tailles importantes).

- Les redans (R) : Dans le protocole “ Diagnostic de la franchissabilité a la montaison
” (ONEMA, 2013), un redan est défini comme ““ un décrochement dans le parement
du seuil venant briser la continuité du profil en long”. Ce décrochement va créer un
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obstacle supplémentaire pour les poissons dans le franchissement de 1’ouvrage en lui
ajoutant une “marche” a franchir. Méme si I’on pourrait penser qu’au contraire, un
redan permettent au poisson de lui faciliter le passage en lui diminuant la hauteur a
franchir, les redans sont la grande majorité du temps infranchissable par les poissons
du fait de leur dimension trop resserrée. Les redans ne sont présents que sur quelques
ouvrages et représentent donc un parameétre qui n’est pas toujours utilisé.

Figure 5! Schéma de différents parameéltres & mesurer sur un ouvrage (vannage du bief en rive
droite du moulin bas de la Moivre & Pogny)

Le deuxiéme intérét majeur de ce protocole est qu'il prend en compte la géométrie de
I’ouvrage, et notamment sa pente. Il existe 3 types d’ouvrages (visible en figure 6) qui vont
chacun avoir des caractéristiques et des conditions de franchissabilités différentes :

- Ouvrage vertical ou quasiment vertical : Ce type d’ouvrage comprend tous ceux
ayant une pente supérieure a 150 %.

- Ouvrage incliné : Il posséde quant a lui une pente inférieure a 150%.

- Ouvrage en enrochement : Cet ouvrage est composé de nombreux blocs disposés sur
des longueurs généralement plus importantes que les deux autres types d’ouvrages.
Malgré que sa pente soit plus faible (généralement moins de 15 % selon I’ICE), cet
ouvrage peut représenter aussi un obstacle trés contraignant.
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Figure & : Photo des différents types douvrages | A) Ouvrage verfical (Seuil du bief en rive
gauche du mowln du bas & Pogny), B) Ouvrage incling (Vannage du moulin du liew dit "Le Mowlin®
& Pogny), C) Ouvrage en enrochement (Seull en aval du pont & Nulsement)

Une fois que le type d’ouvrage était défini, plusieurs autres mesures étaient nécessaires selon
le type d'ouvrage présent, le protocole entier de terrain est disponible en annexe 3.

Le protocole ICE a donc servi de base a I’¢élaboration de celui de 1’étude en le modifiant pour
I’adapter au bassin-versant. En effet, le protocole pouvait sembler “trop laxiste” sur certains
aspects. Le principal exemple est sur la zone de réception ou sur I’'ICE, celle-ci devait faire au
minimum 5 cm. Or, cette profondeur semble juste pour permettre au poisson de se
réceptionner. Une modification cette valeur en s’appuyant sur une étude de Legault (2006)
qui préconisait lui que la zone de réception soit égale a au moins les % de la chute, méme si
cette derni¢re peut sembler trop importante dans le cas des chutes les plus hautes. Il a donc
¢été¢ décidé de prendre une valeur intermédiaire de 1/3 de la hauteur de chute, avec une zone
de réception au minimum de 15 cm, valeurs qui ont été validées lors de la réunion avec les
acteurs de I’eau du département sur laquelle nous reviendrons par la suite.

De plus, quelques parameétres supplémentaires a ceux de I’ICE ont été ajoutés en utilisant le
protocole CARHYCE (ONEMA 2014).

D’autres parameétres ont ét¢ modifiés en s’appuyant par exemple sur des travaux datant de
I’année 2001 de I’agence de 1I’eau Rhone Méditerranée. Si un seul des parametres de
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I’ouvrage possede une valeur hors des limites du protocole, I’ouvrage sera directement classé
comme infranchissable (classe 0). Ces parameétres nous permettent donc de classer des

ouvrages comme I’exemple sur la figure 7 ci-dessous.

Figure 7 : Photo de deux ouvrages surla Moivre | A) Ouvrage de classe 1, donc pau contraignant

pour le franchissement de ia fruite fario (Ancien sewil sur la commune de Maivre), B) Ouvrage de

classe 0, infranctissable pour la truite fario hors événement de crue exceptionne! en raison d'une
hauteur de chute trop importante (le mowlin des Ormes a Franchewville)

Ces différents ajouts permettent une approche plus précise et sont utilisables sur n’importe
quel autre cours d’eau, le seul parameétre a modifier sera de choisir 1’espéce repere pour son
cours d’eau, et ainsi prendre les nouvelles valeurs de franchissement fournies par I’'ICE. La
premicere partie du protocole étant terminée, la seconde a donc pu débutée

Cette deuxiéme partie porte donc sur la zone d’influence de 1’ouvrage. En effet, la présence
d’un ouvrage va profondément modifier le fonctionnement et I’aspect du cours d’eau.

Il ne sera néanmoins pas développé I’entiéreté des résultats de cette partie dans ce rapport, du
fait qu’a la date de rendu de cette rédaction, cette partie n’est pas totalement terminée.

Le but étant cette fois-ci d’observer 1’impact de 1’ouvrage sur la rivicre, les mesures et
données relevées seront sur le cours d’eau. Il faut tout d’abord savoir que I’impact des
ouvrages sur I’hydromorphologie et I’hydrologie des rivieres ne dispose d'aucun protocole
standardis¢ créé¢ par I’OFB (Office Frangaise de la Biodiversité) ou les Agences de I’Eau. De
ce fait, chaque syndicat de riviére et autres structures produisent leurs propres protocoles.
L’¢tude s’est donc inspirée d’ouvrages sur I’hydromorphologie tels que “Eléments
d’hydromorphologie fluviale” (ONEMA, 2010) ou encore “Méthodologie d'évaluation de
I'hydromorphologie des cours d'eau en téte de bassin versant a 1'échelle linéaire” (OFB, 2023)
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ainsi que d’études similaires d’Emmanuel GODIN sur la riviere de la Blaise, et pour finir du
protocole CARHYCE (ONEMA, 2017) pour créer cette partie du protocole.

Un ouvrage va a la fois avoir un impact sur ’amont, mais aussi sur ’aval de la riviere, il
convient donc de travailler ces deux parties séparément.

Commencons tout d’abord par 1’étude de la partie amont, le principal impact, qui d’ailleurs
aura de multiples conséquences sur le cours d’eau va étre la création d’une zone de remous.
La zone de remous représente 1’ensemble de la zone a ’amont de 1’ouvrage qui sera impactée
par ce dernier, c'est-a-dire sa zone d’influence. En effet, I’ouvrage augmentant le niveau
d’eau, la pente de la riviére est modifiée et la ligne d’eau surélevée. De ce fait, cela va ralentir
le courant dans la zone amont, voir dans les cas les plus extrémes, créer une zone d’eau
stagnante. Les conséquences de cette modification sont multiples :

- Modification des écoulements : Comme dit précédemment, cet aspect va entrainer
une modification des types d'écoulements présents, en ralentissant la riviére et en
augmentant sa profondeur (visible sur la figure 8). On observera donc une
homogénéisation des écoulements, réduisant ainsi fortement la diversité du cours
d’eau et de zone de vie pour la faune et la flore.

- Colmatage : Le courant étant ralenti, les phénomenes de sédimentation des sédiments
fins vont étre amplifiés. Cela aura pour conséquences d’altérer de nombreuses zones
de vie de la faune et la flore, notamment comme dans notre cas des especes
salmonicoles, qui vont voir leurs zones de reproduction disparaitre. Il va donc y avoir
des conséquences non négligeables sur la densité des especes présentes.

- Eutrophisation : La création d'une zone stagnante va augmenter la température de
I’eau et ralentir forcément le cycle de renouvellement de 1’eau. De ce fait, la
prolifération de la végétation aquatiques et des algues va faire tendre le milieu
originellement courant et oxygéné vers une zone stagnante et eutrophe. Dans le cas de
la Moivre qui est salmonicole, c¢’est un réel probléme pour les especes présentent.

Figure 8 ! La différence de faciés d'décowlement entre deux frongons proches sur la Moivre dans e
village de le Fresne ; A) fone non-influenceée par un ouvrage, B) Zone sous influence d'un
ouvrage en amont de l'ouvrage de le Fresne
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La zone de remous est comprise entre 1’ouvrage et jusqu'a I’endroit ou la riviere retrouve sa
pente naturelle. Cette zone est d’autant plus impactante si le cours d’eau a une pente faible, ce
qui augmentera la zone d’influence. C’est notamment le cas de la Moivre qui possede une
pente faible (2 pour mille) et qui selon le PDPG de la Marne (Fédération de péche 51, 2023)
est un des principaux problémes du bassin-versant.
La pente du cours d’eau étant le facteur désignant la zone de remous, un niveau optique et
une mire graduée seront utilisés par la suite pour ce travail. Les paramétres mesurés seront et
ont été pour une partie les suivantes:

- Mesure de la profondeur d’eau

- Granulométrie/colmatage

- Hauteur des berges

- Description des berges et présence/absence de zones humides

Pour la partie aval, le manque de sédiments va augmenter les phénoménes d’érosions du lit
du cours d’eau et la retenue de 1’eau va influencer 1’écoulement restant en aval (il faudra
savoir s'll est suffisant pour la faune et la flore). C’est donc ces impacts qui seront
principalement observés. Les données relevées seront et ont été pour une partie les suivantes :

- Mesure du tirant d’eau en aval

- Granulométrie/colmatage

- Hauteur des berges

- Description des berges et présence/absence de zones humides

Le but de ce travail est qu’il puisse €tre réutilisé par la suite par la fédération de péche de la
Marne et par le syndicat de riviére en charge du bassin-versant de la Moivre, le S3M. De ce
fait, ce protocole a été¢ présenté lors d’une réunion a différents acteurs du département afin
qu’il puisse étre adapté si besoin et validé. Les personnes présentes a cette réunion sont les
suivantes :

- Maxime IBANEZ (chargé de missions a la Fédération de péche 51)

- Ludovic MALOTET (Directeur du S3M)

- Adeline COLLET (technicienne de riviére au S3M)

- Rodolphe PARISOT (inspecteur a I’OFB)

Aussi, monsieur Emmanuel GODIN (Chargé de missions au Département de la Marne), n'a
pas pu assister a la réunion mais avait donné des retours sur le protocole en amont de cette
derniere.

Pour finir, la troisiéme partie s'est portée sur 1’é¢tude de la zone de remous des ouvrages par
rapport a I’hydromorphologie naturelle de la Moivre. En effet, les ouvrages vont modifier le
lit des cours d’eau, pouvant avoir comme cons€quences une forte perte d’habitat et une
dégradation des écoulements. Cette partie de 1’étude s’est donc attaché a observer cet impact
sur les ouvrages ayant les plus forts impacts. Il y a donc eu deux principaux travaux de
réaliser.
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Tout d’abord, la réalisation de 4 protocoles CARHY CE répartis sur I’ensemble du linéaire de
la Moivre. Le but de ce protocole est de caractériser I’hydromorphologie d’un trongon choisi
afin d’en comprendre son fonctionnement. De ce fait, les données acquises permettront de
pouvoir comparer un trongon sous 1’influence d’un seuil et un trongon sans influence et donc
de montrer I’'impact des ouvrages sur la Moivre. Associés avec des données de suivis
piscicoles, cela permettra par exemple d’expliquer cet impact aux riverains. Le protocole
CARHYCE ¢étant long a mettre en place, seul 4 CARHYCE seront effectués, ces derniers
seront “allégés” par rapport au CARHYCE classique sur ces aspects :

- Tout d’abord, sur les 15 transects qui doivent étre normalement réalisés, nous nous
contenterons dans cette étude de 5 transects, suffisant pour comprendre le
fonctionnement du trongon

- Lamesure de la pente sera simplifiée par rapport au CARHYCE.

Pour tous les autres aspects, 1’étude respectera ce protocole comme il est présenté. Ces 4
stations sont réparties comme on peut le voir sur la figure 9 en aval et amont de la Moivre
afin de voir de potentiels changements entre les deux secteurs. Celui en aval dans la zone de
remous de 1’ouvrage de M Castagna et celui en amont dans la zone de remous de I’ouvrage
en aval du pont de la rue du pont a Le Fresne.

S

(>

Légende

® OQuvrages

CARHYCE en zone de remous
0 2,5 5 km == CARHYCE en zone non-impactée
I 0 —— Réseau hydrographique BV de la Moivre

Figure & : Carte de l'emplacement des 4 CARHYCE
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C) Mission complémentaire en collaboration avec le S3M

Comme dit précédemment, ce recensement des ouvrages s'est fait en collaboration avec le
S3M dans le cadre d’une étude de connaissances de la Moivre pour la réalisation d’un plan de
gestion du bassin-versant. En effet, ce bassin-versant n’ayant jamais eu de syndicat avant, les

informations concernant la Moivre étaient tres limitées.
La riviere a donc été séparée en trongons (101 au total) avec les caractéres suivants relevés :

Il a aussi été observé la présence d'embacles formés par k.
des berges non entretenues, qui peuvent créer de
nombreux problémes aux cours d’eau (rupture de la |
continuité écologique, colmatage, retenue de I’eau, ...)
comme on peut le voir sur la photo en figure 9, ainsi
que les passerelles ou ponts (qui pourront servir au
S3M pour accéder a une zone). Pour finir, tout le tracé
du cours d’eau a été refait au GPS afin de le comparer
avec les tracés des couches IGN. ;
Une grosse partie de ces données a pu servir a cette Figure 9 : Embécle sur la Moivre dans Je vil

Granulométrie : La granulométrie était prise de fagon assez générale sur le trongon,
le but étant de voir qu’elle était la classe de taille dominante et la secondaire. La
méthode de Wentwoth modifiée (celle utilisée par le protocole CARHYCE de I’OFB),
a été utilisée.

Colmatage : La méthode visuelle d’archambaud utilisé dans le protocole CARHYCE
de I’OFB a été choisis pour I’étude

Faciés d’écoulement : I était observé avec A. Collet, le régime hydraulique
dominant de la zone comme des radiers mouilles, plat lentique ou autres et s'il y avait
des alternances dans I’écoulement (alternance de radiers et mouilles notamment).
Sinuosité : Une observation générale du trongon et de sa sinuosité en regardant la
présence ou non de zone de dépot et d’érosion.

Etat et type de berges : Il était aussi regardé I'état global des berges, leurs pentes,
leurs hauteurs et si elles étaient plus ou moins impactées et artificialisées par
I’Homme.

age

¢tude et & comprendre les résultats obtenus. de Le Fresne

D) Préparation de la phase de terrain :

Avant de se rendre sur le terrain, plusieurs étapes devaient étre effectuées pour réaliser la
prospection. Tout d’abord, ’organisation de la prospection de terrain. En effet, il fallait
organiser les différentes étapes du parcours de la Moivre. Pour ce terrain, il est préconisé de
le faire a deux personnes, pour gagner du confort de travail mais aussi pour permettre d’avoir
2 voitures et d’en garer une a I’amont et 1’autre a I'aval du parcours, évitant ainsi des
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aller-retour. Les parcours ont donc été établis en avance en regardant les acces sur géoportail
et en essayant de faire environ 3 a 4 km par jour.

Ensuite, des fiches de terrain pour le protocole pour caractériser les ouvrages ont été réalisées
afin de collecter toutes les informations pour chaque ouvrage (un exemple de fiche est
disponible en annexe 4). Cette fiche devait permettre de pouvoir classer un ouvrage méme
depuis le bureau, de facon a étre stir d’avoir toutes les informations et ainsi ne pas perdre de
temps a devoir retourner sur le terrain.

E) Matériels utilisés

La phase terrain demandant de se déplacer sur plusieurs kilomeétres par jour, le matériel a
donc di étre réfléchi en amont afin de ne pas trop s’encombrer sur le terrain.

Tout d’abord, que ce soit pour les ouvrages ou la mission avec le S3M, il y avait une
nécessité de pouvoir cartographier des points d’intéréts ou des trongons de riviéres afin de
pouvoir comprendre la riviere par la suite. Il a donc été utilis€é un terminal GPS “Trimble
TDC 600” avec un récepteur “Catalyst” (en figure 10). Ce GPS avait comme avantage de se
transporter facilement a une main et d’étre simple d’utilisation. Un formulaire de terrain sur
le logiciel ArpentGIS Expert a été créer pour 1’étude, c’est a dire un fichier qui me permettait
de faire des couches de points ou de lignes avec chacune des champs a remplir, des photos de
I’ouvrage et des informations sur chacuns des points ou des lignes placés. Cette méthode a
permis de géoréférencer chaque ouvrage de la Moivre, des zones d’intérét écologique
(frayéres a truites par exemple) ou a I’inverse des zones tres fortement dégradées. Ces points
sont ainsi enregistrés sur le logiciel ArpentGis et on par la suite été transférés sur QGIS afin
d’en faire des cartes. I :

La fédération a dii acheter un abonnement
pour avoir une précision a 60 cm, suffisante
pour placer des ouvrages le long d’une riviere.
Dans les faits, la ripisylve le long de la rivicre
étant souvent trés arborée, la précision du
GPS ¢tait en moyenne entre 1m et 1m20, ce
qui reste suffisant pour par la suite retrouver
un ouvrage hydraulique ou tracer des trongons
de riviéres homogenes.

Figure 70 0 GPS Tnmble
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Ensuite, pour mesurer les différents
parametres de chacun des ouvrages, Mire graduée
le protocole ICE utilise un niveau de
chantier pour calculer les ouvrages.
Bien qu’il sera utilis¢ pour la
deuxiéme phase du protocole pour
calculer la zone de remous, marcher
tout le long de la Moivre avec un
niveau de chantier aurait été tres

encombrant.
De ce fait, il a été élaboré pour cette Riviere amont Ouvrage
Hydraulique
¢tude une technique simple (figure
12) pour calculer les hauteurs
d’ouvrages a 1’aide d’une mire
graduée, d’un décamétre et d’un
niveau a bulles, technique qui a
¢t¢ au préalable validée par Figure 11 : GPS Tnmble avec Catalyst sur la photo du haut |

Rodolphe PARISOT. Schéma représentant la mesure de la hauteur de chufe d'un ouvrage sur la photo du
bas

Riviere aval

11 suffisait de calculer la hauteur entre la surface de 1’eau et le sommet de 1’ouvrage en amont,
puis de faire la différence avec la hauteur allant de la base de la chute aval et le sommet de
I’ouvrage. Il était tendu pour cela un décamétre entre la mire et Iouvrage de fagon
parfaitement horizontale grace au niveau a bulle, il était donc ainsi possible de calculer la
différence de hauteur d’eau entre I’amont et I’aval, de ce fait la hauteur de chute de I’ouvrage.
Cette opération nécessite la présence d’au moins 2 opérateurs sur le terrain, un se tenant sur
I’ouvrage avec un coté du décametre qui avait pour mission de placer le niveau a bulle, et
I’autre qui doit tenir la mire graduée ainsi que le ruban du décamétre.

Pour la partie CARHYCE, les mesures de la pente seront identiques a celle de la deuxiéme
partie. Cependant, d'autres étapes viennent se rajouter. Tout d’abord, pour mesurer le
colmatage, on se sert de batonnets en bois non traités (pin ou sapin) de 30 cm de long que
I’on enfonce dans le substrat afin de voir la profondeur anoxique du cours d’eau (visible par
des taches noirs sur le batonnet).

F) Communication et information des riverains

Pour finir, une grosse part du travail a ét¢ de prévenir les riverains de notre arrivée. En effet,
malgré le fait que le S3M possédait une déclaration d’intérét général et que les mairies
avaient dans I’ensemble prévenu les habitant, tenir les riverains au courant de notre arrivée et
de I’objectif de cette étude était la meilleure option pour nouer de bons premiers contacts. Il
est aussi important de prendre en compte que cette région comprend un nombre important de
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de personnes membres d’associations de défense des moulins, qui étaient plutot réticentes a
I’arrivée de techniciens qui allaient analyser leurs ouvrages.

Une réunion d’information avait donc été programmeée le soir du 14 mai 2024 a Marson afin
de pouvoir rencontrer les riverains. Un courrier & donc été transmis a chaque mairie du
territoire du bassin-versant de la Moivre, qui 1'a ensuite transmis aux habitants de leurs
communes, et qui expliquait notre présence sur la riviére, ainsi que la date de la réunion
d’informations.

Cette réunion s’est donc tenue devant de nombreux riverains et a permis de parler du syndicat
de riviére qui venait d’arriver sur le territoire ainsi que de 1’étude dans sa globalité.

Cette réunion aura eux deux retombées bénéfiques. Tout d’abord, une prise de contact et
I’acceés aux coordonnées de nombreux riverains, dont la majorité des propriétaires de
moulins. Cela a donc facilité la phase de terrain ou les riverains étaient directement prévenus
par téléphone de notre arrivée sur leur terrain. Ensuite, les riverains étaient bien moins
réticents par rapport au fait d’avoir des techniciens chez eux et connaissaient la raison de
leurs présences.

Cette réunion a grandement fait gagner du temps du fait que les techniciens sur place étaient
reconnus et qu’ils n’avaient pas a réexpliquer la raison de leurs présences. De plus, une
grande partie des propriétaires d’ouvrages ont pu fournir des informations sur I’histoire de
leurs ouvrages, de la Moivre, ... permettant ainsi de mieux comprendre ce bassin-versant

3/ Présentation des résultats :

Les résultats vont maintenant étre abordés en 4 parties qui sont la classification des ouvrages,
les fiches ouvrages créées,les linéaires ou la continuité écologique est bloquée par les
ouvrages et enfin I’hydromorphologie de la Moivre.. La liste compléte des ouvrages avec
leurs caractéristiques est disponible en annexe 9, 24 ouvrages sont dans ce tableau, les 3
autres étant des ouvrages naturels sans aucun impact.

A) Classification des ouvrages - Partie franchissabilité piscicole

Commengons par parler de la classification des ouvrages de la Moivre. Pour rappel tout
d’abord, avant cette étude, ’OFB au travers de leur protocole national ROE qui est un
recensement des obstacles sur les cours d’eau et I’évaluation de leur impact écologique avait
recensé sur le bassin versant de la Moivre 12 ouvrages tous situés sur le cours d’eau
principal. Au travers de la descente de la Moivre et du ruisseau du Marsonnet, 1’étude a
relevé un total de 27 ouvrages, que 1’on peut observer sur la carte en figure 14 montrant leurs
répartitions et leurs classes, ayant un impact sur la riviere (25 sur la Moivre et 2 sur le
ruisseau du Marsonnet) ont été relevés. Il y avait donc beaucoup plus d’ouvrages que ce que
nous donnaient les données disponibles. Une version en plus grande taille de cette carte est
disponible en annexe 6.
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Figure 12 : Carte des ouvrages et de feurs classes sur le bassin versant de la Molvre

On peut donc observer la répartition des 27 ouvrages sur le bassin versant dans le tableau 3

ci-dessous :

La Moivre 9 2 5 9
Le Marsonnet 2 0 0 0
Tableau 3 Réparfiion des ouvrages par rivigres el selon leur classe

On peut observer sur cette carte la présence de 3 affluents en amont de la Moivre en rive
gauche. Ces linéaires sont classés comme cours d’eau indéterminée et ne sont donc pas des
cours d'eau, ils n’ont donc pas été entiérement prospectés.

Au travers de la répartition des ouvrages, le bassin versant a été séparé en 3 parties selon
leurs nombres d’ouvrages et leurs classes, afin de pouvoir mieux étudier la riviére, il y a donc
une partie amont (figure 13), milieu (figure 14) et aval (figure 15). Cela nous permet aussi de
zoomer sur certaines zones, notamment sur la partie aval ou certains ouvrages sont tres
rapprochés les uns des autres et donc non visibles sur la carte globale.

a) Partie amont
La partie amont s’étend des sources de la Moivre jusqu’a la fin de la commune de Le Fresne
(rectangle rouge sur la figure 17). C’est la zone possédant le moins d’ouvrages et ayant des
classes peu impactantes sur la continuité écologique. C’est aussi la zone ou il a été observé le
plus d’alternances radiers/mouilles, et avec une granulométrie favorable a la reproduction des
poissons de rivieres salmonicoles telles que la truites fario (graviers fins a cailloux grossiers).
Ont été observés sur cette partie 6 ouvrages dont deux naturels (formés par les racines de
frénes), 4 sont de classes 1, un est en classe 0.66 et un dernier en classe 0.33. L’impact des
ouvrages sur la continuité écologique est donc limité sur ce secteur de la Moivre avec un
linéaire totalement accessible et communiquant d’un point & un autre en période de hautes
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eaux. Les populations ici ne sont donc pas isolées les unes des autres. Seul 1’ouvrage
O4MOIVRE possede un impact qui n’est pas négligeable et demande un aménagement
prioritaire (voir annexe 9)

N

Ouvrages selon leurs classes
® 0
@® 0,33
OB 0,66
® 1
—— Réseau hydrographique
= de la Moivre

Figure 13 : Carte des ouvrages el de laurs -::.rasas sur e bassin versant de la Moivre - partie mnnt
b) Partie milieu

Cette partie du bassin versant s’étend du village de Le Fresne jusqu’au pont de Sun Deshy en
aval de la confluence avec le Marsonnet. C’est la partie du linéaire comportant le plus
d'ouvrages de classe 0 avec 4 ouvrages de classe 0, 3 ouvrages de classe 0.33 et 4 ouvrages
de classe 1, portant le total a 11 ouvrages. La granulométrie en amont des ouvrages passe de
cailloux et graviers a du sable (nous reviendrons dessus par la suite). Les linéaires sont donc
ici isolés en petites parties indépendantes des autres. Des ouvrages comme le O7TMOIVRE,
O8MOIVRE, O10MOIVRE et surtout le OISMOIVRE (voir annexe 9) ont de tres fort enjeux
de restauration afin d’améliorer ce secteur qui est le plus dégradé de la Moivre

Ouvrage selon leurs classes
® 0
® 0,33
0,66
© 1,000
" —— Réseau hydrographique
—] de lgdfoivre

Figure 14 : Carte des ouvrages el de leurs classes sur le bassin versan! de la Molwe - partie milfeu
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c) Partie aval
La partie la plus en aval allant du pont de Sun Deshy a I’exutoire comporte elle aussi un
grand nombre d'ouvrages, 10 au total visible sur la figure 15 dont 4 de classes 0, 2 de classe
0.33, 1 de classe 0.66 et 3 de classe 1. Il faut aussi prendre en compte qu’ici, deux ouvrages
de classe 0 sont sur les 2 exutoires de la Moivre (un vers la Moivre dérivée et I’autre vers la
Marne). Cette partie est une
zone intermédiaire entre celle du A
milieu et celle de 1’amont en
termes de contrainte pour la
franchissabilit¢ piscicole. De
plus, de nombreux ouvrages sont
situés sur des biefs et des bras de
dérivation de la Moivre au
niveau des moulins. Une gestion
des 2 ouvrages O23MOIVRE et
024MOIVRE (voir annexe 9)
située sur les 2 exutoires semble

~—— Réseau hydrographique

étre les actions a prioriser. . e

Figure 15 : Carte des ownvrages et de leurs classes sur le bassin versant de [a Moivre - parfie aval

On peut donc observer de facon générale sur la Moivre une grosse problématique liée aux
ouvrages, qui a une forte influence négative sur les étres vivants de ce type de contexte
hydrographique (riviére salmonicole), et notamment de la truite fario qui est I’espece repere
de I’étude.

B) Classification des ouvrages - Partie sédiments

Il va maintenant étre présenté les premiers résultats de la partie sédimentaire de cette étude,
cette partie n’étant pas encore achevée au moment de I’écriture de ce rapport.

Les ouvrages sur la Moivre vont avoir des impacts plus ou moins forts sur le transport des
sédiments de I’amont vers ’aval. Cela va d’abord dépendre du type d’ouvrages présents. En
effet, un seuil aura un impact plus ou moins fort en fonction des débits tout au long de
I’année, notamment pour les sédiments plus grossiers se déplacant par traction, et qui vont
donc se retrouver bloqués en arrivant a un seuil. Les vannages quant a eux vont bloquer les
sédiments une partie de I’année (durant les périodes d’étiage) mais vont étre ouverts pendant
les périodes de crues laissant passer tous les sédiments. Il faut donc tout d’abord séparer nos
ouvrages selon qu’ils aient une influence permanente ou non comme nous le montre la figure
16 ci-dessous. Cette carte nous permet donc d’observer que la Moivre dispose de nombreuses
zones contraignant la descente des sédiments, dont une bonne partie de fagon permanente (13
permanentes et 14 discontinus).
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O Impact discontinu sur les sédiments

@ Impact permanant sur les sédiments
= Moivre et ses affluents

Figure 16 ; Carte des ouvragss sur la Moivre et de leur influence permanente ou nan sur les sediments

Il a d’ailleurs été observé un rapide passage des sédiments de type cailloux/graviers aux
sédiments sableux a argilo-limoneux (au bout de 8 km sur les 26) comparé avec les autres
rivieres du secteur coincident avec la présence d’ouvrages ayant un impact continue sur le
sédiment. Cela s’accompagne aussi du fait que ces ouvrages ralentissent le courant et
réduisent la proportion de faciés lotique pour passer a une trés nette dominance de facies
lentique, ayant pour conséquence de déposer davantage de sédiments fins. Sans les avoir
encore déterminés a 1’aide d’un niveau de chantier, les zones de remous sont assez faciles a
identifier a l'ceil nu pour la plupart du fait d’un changement fort dans I’hydrologie et
I’hydromorphologie de la Moivre en arrivant dans ces secteurs. La Moivre y est plus
profonde, plus lente, donnant par moment I’impression d’une riviere quasiment “canalisée”.
La Moivre est donc une riviere globalement dégradée dans son transport des sédiments avec
comme pour la franchissabilit¢ piscicole la zone du milieu du linéaire qui est la plus
impactée. De plus, 1a aussi, les connexions avec la Moivre et la Marne sont coupées,
empéchant I’acheminement des sédiments grossiers vers ces deux rivieres.

C) La fragmentation du linéaire de la Moivre

A T’aide du GPS, le tracé entier de la Moivre et du Ru du Marsonnet a été retracé ce qui a
permis de découvrir que le tracé de la Moivre sur les cartes IGN n’était pas parfaitement
représentatif de la réalité. En effet, les couches IGN indiquent que la Moivre posséde un
linéaire de 23,3 Km de long et le ru du Marsonnet 2,0 Km. Pour le ru du Marsonnet, le
linéaire observé est quasiment le méme que pour les cartes IGN (2,1 Km pour le tracé GPS).
Par contre, 1’écart est beaucoup plus grand sur la Moivre ou le linéaire avec le GPS est de
26,1 Km. Cet écart s’explique notamment du fait que le tracé IGN ne suit pas parfaitement les
méandres de la Moivre comme en témoigne la carte en figure 17. La Moivre était donc plus
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méandriforme que ce qu’elle semblait sur les cartes IGN comme géoportail ou autre. De plus,
certains biefs de moulins n’apparaissaient pas sur les couches IGN, réduisant ainsi davantage
le linéaire de la Moivre.

A

Légende ;
= Tracé de la Moivre au GPS
=== Tracé IGN de la Moivre

Figure 17 : Carle du lrace de la Moivre IGN &l celui réalisé au GPS au miveau du moulin de Mr Caslagna

a Pogny

L’autre information principale de cette partie est le fait que la riviére soit isolée en de
nombreuses portions plus ou moins indépendantes les unes des autres que 1’on peut observer
entre les différents ouvrages visibles sur les cartes des figures 12 a la figure 16. Cela impacte
a la fois la vie aquatique en limitant les habitats, zones de vie, ... mais aussi en limitant le
brassage génétique. Les sédiments sont aussi retenus et le colmatage du lit de la Moivre est
présent sur plus de % du linéaire. Les ouvrages de classes 0 sont les plus limitants, pouvant
fragmenter de treés grands linéaires. Par exemple, le vannage de I’ancien moulin au niveau de
I’arrivée du ru du Marsonnet dans la Moivre (O15SMOIVRE) bloque 11.1 km de cours d’eau
qui pourrait potentiellement avoir une continuité écologique acceptable sur ce linéaire. Il a
donc été pris en compte dans cette étude pour chaque ouvrage de classe 0 le linéaire qu’il
bloquait. Ce parameétre est 1’'un de ceux utilisés dans 1’analyse globale de I’impact des
ouvrages et d’une priorisation d’actions sur ces derniers que nous allons voir maintenant.

D) Analyse globale des ouvrages

Le but de cette partie est qu’au travers de tous les résultats obtenus, une priorisation dans
I’urgence d’une action sire tel ou tel ouvrage soit faite. Cette priorisation s'est faite a la fois
sur la franchissabilité et dans un autre temps sur les sédiments. Il faut prendre en compte que
la partie sur les sédiments est susceptible de changer selon les résultats obtenus apres
I’écriture de ce rapport.
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a) Priorisation pour la franchissabilité piscicole

Cette priorisation s’est faite en donnant une note allant de 1 a 5 (5 étant I’ouvrage ayant une
priorisation la plus importante du fait de son impact, état, ...) en se basant sur différents
¢léments qui sont cités ci-dessous :

- laclasse de franchissabilité de I’ouvrage

- Lataille de I’ouvrage (indiquant en partie les colts de restauration)

- L’état et I’utilité de I’ouvrage (si le moulin est encore entretenu ou actif par exemple)

- Histoire du moulin et si les propriétaires sont ouvert a une restauration ou non de leur

ouvrage
- L’entretien de la riviére en amont de 1’ouvrage
- Le linéaire de riviere libéré si ’ouvrage n’est pas de classe 1

Cette priorisation n’est pas un agenda indiquant quel ouvrage sera enlevé en premier, mais
renseigne plutdt sur les gains par rapport au cofit et I’histoire d’un réaménagement, voire une
suppression de 1’ouvrage. Ces différentes notes des ouvrages sont visibles sur la carte
ci-dessous en figure 18 qui nous donne I’emplacement des 3 ouvrages de classe 5, 6 ouvrages
de classe 4, 7 ouvrages de classe 3, 6 ouvrages de classe 2 et 5 ouvrages de classe 1.

Certains ouvrages de classe 0 ne se retrouvent qu’en classe 3 ou 4 dans la priorisation de
restauration. Cela s’explique du fait que ces ouvrages libéreraient peu de linéaire, qu’ils sont
encore utilisés aujourd’hui (exemple du moulin de la société Courtin qui utilise encore
aujourd’hui I’ouvrage pour le moulin.) ou pour une autre raison. Chaque ouvrage a donc été
¢tudié au cas par cas (I’ensemble des propositions est disponible sur I’annexe 9). La carte en
version agrandie est disponible en annexe 7.

Classe d'impact des ouvrages et priorisation
dans les travaux

@ 4
0 2,5 5 km P
S e e

Figure 18 : Carfe de classification de la priorisation d'acfions sur les ouvrages du bassin versani de la
Maoivre pour fa franchissabilité piscieole
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b) Priorisation pour la continuité écologique des sédiments

Cette priorisation s’est aussi faites avec des critéres allant de 1 a 5 sur des critéres dont
beaucoup sont identiques a la franchissabilité piscicole, mais adapté aux sédiments :

- Le type d’ouvrage (vannage ou seuil)

- Dans le cas de vannage, la gestion de I’ouverture des vannes au cours de I’année

- Lataille de I’ouvrage (indiquant en partie les cotits de restauration)

- Létat et Iutilité de I’ouvrage (si le moulin est encore entretenu ou actif par exemple)

- Histoire du moulin et si les propriétaires sont ouvert a une restauration ou non de leur

ouvrage

- LD’entretien de la riviére en amont de 1’ouvrage

- Le linéaire de riviere libéré si I’ouvrage n’est pas de classe 1
Pour la partie sédimentaire visible sur la carte en figure 19, on compte 4 ouvrages de classe 1,
6 ouvrages de classe 2, 5 ouvrages de classe 3, 3 ouvrages de classe 4 et 6 ouvrages de classe
5. On peut donc déja observer que le nombre d’ouvrages de classe 5 est plus nombreux pour
les sédiments. En effet, la présence de seuil de taille intermédiaire (50 a 80 cm) est
franchissable certe pour un poisson, mais aura tout de méme un impact non négligeable sur
les sédiments, notamment ceux transportés par traction. De plus, selon les riverains, les débits
de la Moivre lors des crues ne sont pas aussi impressionnants que dans d’autres rivieres du
département. En effet, les crues sont assez bien amortis par le bassin versant, ce qui a pour
conséquence que méme en période de crues, une partie des sédiments ne dépassent pas ces
seuils. Et cela s’observe a I’amont des ouvrages ou 1’on observe un dépot de sédiments bien
plus fort que sur le reste de la riviere. La aussi, chaque ouvrage a été étudié au cas par cas
afin de déterminer des actions envisageables dans le futur. Carte agrandie en annexe 8
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Classe sédiments des ouvrages
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= Moivre et affluents

Figure 18 : Carfe de classification de la priorisation d'aclions sur les ouvrages du bassin versanf de [a
Moivre pour la continuité sédimentaire

E) Fiche station et action proposées

Pour chacun de ces ouvrages, une fiche station a ¢été réalisés afin d’y inscrire toutes les
informations sur I’ouvrage allant de ses dimensions a son propriétaire, mais aussi des
propositions d’aménagement ou de gestion de 1’ouvrage, pouvant aller d’une simple gestion
de l'ouverture du vannage a certaines périodes de 1’année, jusqu’a la suppression de
I’ouvrage. Un exemple d’une fiche station est disponible en annexe 5. Ces propositions
d’aménagements ont ensuite été réfléchies avec le syndicat de la Marne Moyenne lors d’une
réunion. Il faut tout de méme rappeler que ces propositions ne sont pour le moment qu’a
Iétat d’idées au vu de I’impact des ouvrages. Le S3M devra par la suite étudier en plus tous
les facteurs supplémentaires sur 1’impact de la biodiversité de 1’ouvrage afin de choisir la
restauration la plus adéquate.

F) Hydromorphologie et protocole CARHYCE

a) Mise en place du protocole

Afin de mieux caractériser I'impact des ouvrages sur les sédiments et la riviére, il a été
décidé lors d’une réunion avec 'OFB, le S3M et le chargé de missions du département de la
Marne de réaliser le protocole CARHYCE (créé par 'OFB) afin de caractériser le lit de la
Moivre. Il a été retenu que 4 CARHYCE “allégés” devaient s’effectuer sur la Moivre, dont
deux a 'amont et deux a I'aval de la Moivre. lls sont dits “allégés" car les mesures de débit
n’'ont pas été réalisées du fait que les données n’étaient pas trés utiles a cette étude. De
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plus, sur les 15 transects qui doivent étre réalisés dans ce protocole, seuls 5 seront réalisés
afin de gagner du temps.

Pour chaque emplacement du protocole (amont et aval), il y a donc eu 2 CARHYCE de
réalisé, un dans la zone de remous d’un ouvrage et I'autre sur une station témoin a proximité
qui n’est pas sous influence dun ouvrage. Cela permet ainsi de comparer
’hydromorphologie naturelle de la Moivre par rapport a une zone sous influence d'un
ouvrage.

Les deux CARHYCE a I'amont seront réalisés sur le village de le Fresne, aux environs de
'ouvrage de la rue du pont. Les deux a I'aval seront réalisés sur le territoire de Pogny en
amont du moulin de Mr Castagna (les deux emplacements visibles sur la carte ci-dessous)..

Légende

® Ouvrages

CARHYCE en zone de remous

0 2,5 5 km m=s CARHYCE en zone non-impactée
[ = Réseau hydrographique BV de la Moivre

Figure 20 : Carte de 'emplacement des CARHYCEs

Le protocole comprenait aussi une partie colmatage qui consistait a planter des batonnets
de 30 cm dans le substrat afin de voir si 'oxygéne passait. Si des taches noirs se formaient
sur le baton, cela signifiait que des bactéries anaérobie s’y étaient développer et que donc
'oxygéne ne passait pas a cette endroit, empéchant ainsi le développement et la présence
de la grande majorité des macroinvertébrés des rivieres de premiére catégorie ( et donc
d’'une grande ressource de nourriture pour les truites);

b) Résultat zone amont
La partie amont située sur la commune de le Fresne est située sur les premier kilométres de
la Moivre, nous avons donc pu y faire deux CARHYCE qui ont montré des différences trés

fortes entre les deux zones d’études. Tout d’abord, la granulométrie, 'ouvrage créant une
zone de remous, la granulométrie est totalement modifiée et les sédiments fins vont se
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déposer et colmatés le milieu. Comme on peut le voir sur les deux graphiques ci-dessous, le
graphique de gauche dans la zone de remous montre une station présentant quasiment
exclusivement un fond recouvert de vase. Ce substrat se retrouve normalement dans les
rivieres de seconde catégorie ou les étangs, mais n’est pas adapté a des rivieres de
premiére catégorie, et notamment pour le cycle de reproduction de la truite fario et des ses

espéces d’accompagnements.

= Vase = Limon = Gravier grg‘gigr sVase wArgike wlimon Sable  w Gravier fin  » Gravier Grossier  # Cailou fin - » Cailiou grossier  m Pierre fine  » Pierre fgrossiere

Figure 21 : Diagramme de la répartifion granulometrigue des deux stalions du Frasne. A gauche, la
diagramme de la zone de remous ef & drofte le dlagramme de la zone nan-altérés par un ouvrage.

Cela s’explique par le fait que I'ouvrage arrétant une forte partie des écoulements, va
modifier forcément ces derniers du fait d’'une pente plus faible (passant de 1.5 pour mille
dans la zone témoin a 0.7 pour mille dans la zone de remous), passant d’une alternance de
radier, plat courant, plat lent et mouille dans la zone témoin a des écoulements
exclusivement en plat lent, chenal lentique et mouille dans la zone de remous. Ces courants
exclusivement avec une vitesse faible ne sont pas favorables a I'entiéreté du cycle de vie de
la truite fario. A l'inverse, la zone témoin visible sur le diagramme de droite présente une
granulométrie beaucoup plus variée et grossiére avec une grande partie favorable a la
reproduction de la truite fario (gravier fin a cailloux fins). Les écoulements diversifiés
expliquent cette richesse granulométrique, qui est visible en comparant les deux photos
ci-dessous des deux stations. La profondeur d’eau en moyenne est donc aussi différente
lorsque que I'on passe de la zone témoin (environ 27 cm) a la zone de remous (environ 47
cm), expliquant ainsi les écoulements plus lents.
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Figure 22 : La Moivre au village de le Fresne. A gauche, dans la zone de remous et & droite la station
Iémain.

Pour le colmatage de ces milieux, la vase colmatait totalement les
zones de remous, empéchant 'oxygénation des premiers centimétres
du substrat de nombreuses espéces d’invertébrés et notamment de
ceux sensibles des premiéres catégories. Alors que comme nous
pouvons le voir sur la photo ci-dessous, les batonnets présents sur la
partie dans la zone témoin ne sont pas du tout colmatés (pas de taches
noires), montrant que naturellement, ce cours d’eau n’est pas colmaté
sur ses courants plus rapides.

Figure 23 : Photo des bafonnefs de colmatage sur la station temoin de le Fresne

c) Résultat zone aval

La zone aval se situant donc a Pogny a aussi révélé de fortes différences entre la zone de
remous et la zone témoin. De plus, les profondeurs d’eau étant assez fortes en aval de la
Moivre, la prospection n’a pu se faire qu’a la fin de la zone de remous (la partie la plus aval),
la ou I’'impact de 1’ouvrage est le moins fort de la zone de remous, néanmoins les résultats
ci-dessous restent parlant.

La granulométrie tout d’abord, comme nous pouvons le voir sur les deux diagrammes
ci-dessous, la granulométrie de la zone de remous est beaucoup plus petite que celle de la
zone témoin, alternant majoritairement entre la vase, l'argile, le limon et le sable. Cela se
retrouve aussi dans la pente et donc dans les écoulements ou dans la zone de remous de
'ouvrage, les écoulements sont exclusivement un chenal lentique, non favorable a la truite
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fario. La zone témoin quant a elle comporte une granulométrie davantage variée et adaptée
aux cycles de reproduction de la truite fario. Les écoulements sont la aussi plus variés,
alternant entre des chenaux lotiques, lentiques et des plats courants (pouvant méme créer
des radiers quand I'eau est plus basse). La pente est |la aussi beaucoup plus forte pour la
zone témoin passant de 0.5 pour mille dans la zone de remous a 2 pour mille dans la zone
témoin (méme si cette valeur semble surestimé la réalité.

Répétitions Répétitions

= 4

= Vase = Argile =Limon Sable = GF = GG

mV mA =l =S mGF mGG s(CF a(CG mPF mPG =B

Figure 24 : Diagramme de la réparfition granulomeélrigue des deux stalions de Pogny. A gauche, e
diagrarmme de la zone de remous ef 4 drofte le diagramme de la zone non-alférés par un ouvrage.

Les batonnets de colmatages était 1a aussi assez bons dans la
zone témoin, avec une profondeur anoxique en moyenne de
12,75 cm tandis que la zone de remous est totalement
colmatées (a noter la forte présence d’invertébrés sur les
batonnets de la zone de remous).

Figure 25 : Batonnets de colmatage de la zone témain & Pogny  §
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4/ Discussion

Cette étude aura permis un état de connaissance global de la Moivre et de ses ouvrages. La
premiére chose a prendre en compte est que les résultats obtenus sont susceptibles de
légérement changer pour la partie sédimentaire avec les informations supplémentaires
obtenues sur la granulométrie, le colmatage et les zones de remous. Néanmoins, on peut déja
connaitre I’importance des effets de chaque ouvrage sur la Moivre.

Un autre point trés important a prendre en compte est que ces relevés ont €té faits a un instant
T, avec une hydrologie (ici en moyenne eau) spécifiques et donc avec une gestion des
ouvrages en conséquence. Par exemple, la plupart des vannages étaient ouverts du fait des
hauts niveaux d’eau par rapport au débit moyen a cette période de I’année. Dans des
conditions d’étiage, les résultats seraient sirement beaucoup plus négatifs vis-a-vis de la
continuité écologique. Une seconde phase de terrain lors des périodes d’étiages pour reclasser
les ouvrages est donc prévue par la suite de ce travail, sauf pour les ouvrages en classe 0 qui
sont déja dans la classe la plus basse.

Néanmoins, ces conditions hydrologiques particulieres cette année permettent un point positif
pour les sédiments et la franchissabilité piscicole.

- Pour les sédiments, le moment ou le transport est le plus fort est lors des hautes eaux
lorsque les vannages sont ouverts. Avoir pu mesurer dans cette étude lors de la
période ou les vannages sont ouverts permet de bien voir les zones ou les sédiments
sont bloqués a 1’année, tout en observant celle ou le blocage est saisonnier. Cela
n’aurait pas été possible si les conditions hydrologiques étaient proches de 1’étiage
comme c’est normalement le cas a cette période de I’année, cela évite donc une phase
de terrain supplémentaire.

- Pour la franchissabilité piscicole, c’est le méme raisonnement. Notre espeéce repere la
truite fario remonte les cours d’eau pour aller se reproduire entre novembre et janvier,
période ou les eaux sont assez hautes et ou les vannages sont ouverts. Avoir pu faire
les relevés a cette période nous permet donc de voir les ouvrages franchissables en
hautes eaux et fermés en période d’étiage, 1a ou les poissons ont de moindres besoins
de migration.

Ces conditions hydrologiques particulieres se sont donc avérées E&tre une source
d’informations supplémentaires trés utiles a 1’étude. De plus, certains ouvrages sont siirement
class¢ comme infranchissable ou quasiment infranchissable au moment de 1’étude mais ne le
sont plus en période de crues, une phase de terrain lors des périodes de hautes eaux est a
prévoir aussi.

De plus, la partie du protocole sur le franchissement piscicole est théoriquement apprise lors
d’une formation faite par I’OFB et est réalisée a I’aide d’un niveau de chantier. Malgré le fait
que cette méthode sans niveau de chantier ait été acceptée par un inspecteur de I’OFB, il se
peut que certaines de ces mesures aient une petite marge d’erreur de quelques millimetres a
centimetres, pouvant théoriquement changer la classe d’un ouvrage.
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Enfin, la partie du protocole sur les sédiments n’ayant pas de protocole standardise, le
protocole créé pour cette étude n’est peut-étre pas parfait (ce dernier n’ayant pour rappel pas
achevé sa phase de terrain au moment de I’écriture du rapport) et peut étre amélioré dans sa
facon de récolter les données. De plus, apres vérification sur le terrain, la partie sur le calcul
de la zone de remous (voir annexe 3) semble difficilement faisable par endroit et est a
retravailler dans la suite de cette étude. Le protocole sur la partie sédimentaire s’inspire
néanmoins du travail d’Emmanuel GODIN sur la Blaise et de travaux de syndicat de riviere
qui ont pu grace a leurs méthodes effectuer de nombreux travaux sur les ouvrages et leurs
cours d’eau ayant des impacts trés positifs.

5/ Conclusion

Nous avons donc pu observer que certaines rivieres comme la Moivre sont assez méconnu en
France métropolitaine. Le bassin versant de la Moivre comptait en effet 27 ouvrages contre
12 historiquement identifiés. Tous les ouvrages ne doivent pas obligatoirement étre effacés,
certains de tailles modestes et avec une gestion au cours de 1’année peuvent méme dans
certains cas créer des alternances de facies sur le cours d’eau, méme s’il est vrai que I’impact
des ouvrages est majoritairement négatif pour la riviere.

Le constat global est que la Moivre est une riviére trés fortement impactée par les ouvrages.
De nombreux secteurs de la Moivre sont totalement isolés entre deux ouvrages, limitant ainsi
fortement le potentiel écologique de cette riviere. La pente naturelle de ce cours d’eau étant
faible de base, cette présence abondante d’ouvrages (1,03 ouvrage par Km) a une influence
trés forte sur une grande partie du linéaire, rendant la riviere bien plus lentique que sur ses
facies naturels. Que ce soit au niveau piscicole ou au niveau sédimentaire, les ouvrages
hydrauliques représentent I’une des contraintes majeures au bon fonctionnement du cours
d’eau.

Chaque ouvrage possede ses propres caractéristiques et fonctionnement, il conviendra par la
suite de ne pas avoir une approche globale des ouvrages pour leur restauration, afin de bien
estimer les gains écologiques des travaux de restauration. De plus, certains ouvrages ne
nécessitent qu’un trés faible aménagement, voire une simple gestion de leur fonctionnement
pour avoir un impact limité.

Cette gestion pourra étre entreprise grace aux bonnes relations créées avec la grande majorité
des propriétaires, qui étaient trés ouverts a la discussion. Le fait d’avoir travaillé en amont sur
I’information d’une étude sur leur riviére et de ses objectifs a vraiment facilité 1’échange et la
confiance entre les propriétaires et les agents techniques. La communication a donc été ’'un
des leviers majeurs au bon déroulement de 1’étude.
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Cette étude aura permis d’obtenir énormément d’informations sur les ouvrages de la Moivre,
leurs impacts sur la riviére, ... . Toutes ces données seront utilisées par la suite par la
fédération de péche de la Marne et le syndicat de riviere de la Marne Moyenne afin de servir
de document d’appui pour I’aménagement des ouvrages sur la Moivre.

Cette ¢étude sera complétée durant les mois de juillet et aotit 2024 afin d’avoir 1’état global de
la continuité écologique de la riviere, et ainsi par la suite avoir les outils pour restaurer ce
bassin-versant avec un fort potentiel au vu du contexte trés agricole autour.
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Annexe 1 : Exemple d’une fiche station de sonde thermique réalisée

7 = LA TOURBE A VIRGINY
/751 R

S

Cours d’eau (Affluent de) Tourbe (Aisne)

La Tourbe a Virginy

g Code interne de la station de .V|Iie-5ur-Ton,|rhE
— type
«f |BASSIN _RIVIERE SITE NU
5 MERO (code SANDRE si
v existant)
“ 3
g Contexte piscicole Salmonicole
— P Lt
vy |Etat fonctionnel du contexte Perturbé 5 g alran g -Tourbe
o
Al
=
= Coordonnées GPS X:49,1782080 Pl bk
=~ (Géographique) Y:4.7516413
g
(&)

Structure GEMAPIenne du SMAVAS

bassin-versant

Mise en place de la sonde
Date de pose 26/10/2022

26/10/2022 2 10h15
Programmé a O9h00

Date de Lancement

Informations sur la station au moment de la pose

Position de la sonde rive gauche
Faciés morphodynamique (code SANDRE 53) Plat lentique
Profondeur au moment de la pose/reléve (en m) 0.5

Situation hydrologique au moment de la pose/reléve (code SANDRE -
étiage normal

1725)
Classe de vitesse au moment de la pose/reléve (code SANDRE 278) 5 cm/s < vitesse < 25 cm/s
Support de fixation (racine, bloc, fer, ...) Fer sur racine
Eclairement du lieu de pose de la sonde (code SANDRE 500) Peu ombragé
Type HOBO Water Temp pro V2
Numéro de série 214448287

Personne en charge du suivi de la station M.IBANEZ




LOCALISATION

La station se trouve a I'Ouest du village de Virginy. Pour accéder a la sonde, il faut se garer le
long du chemin du moulin symbolisé par les fleches rouges. La sonde se situe a quelques métres
d'un pont/passage.

EMPLACEMENT DE LA STATION EN RIVE GAUCHE

La sonde se trouve au pied d’un arbre reconnaissable en rive gauche
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Annexe 2 : Carte du nouveau réseau de sondes créée lors d’une des missions du stage
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Annexe 3 : Protocole entier pour la classification d’un ouvrage et son impact

Deuxchamps d'actions :

Protocole :

1/ Franchissabilité de l'ouvrage

Ceatte partie du protocole va principalement s'sppuyer sur le protocole ICE. Ce protocole va
separer chague ouvrage en 4 classes (+1 classe pour les ouvrages indetermines), gui wont nous
renzeigner sur l'importance de trevawx & realiser sur l'ouvrage (qui peuvent etre d'un simple

amanagameant & une destruction complate de Uouvragal,

Ce protocola sera effectus dans un premier temps effectud vers le mois de mai, un autre releve
complamentaire sers affectua durant la paricde d'etiage du cours d'eau afin da voir si des

ouvrages avec une classe differenta de 0 la deviennent durant 'etiaga.

Ceprotocole g'appuie sur de nombreus parametres, 'un étant la capacité de saut des poissons.
Auwvu des caractaristiques piscicolas de ce cours d'eau. Mous allons caracterizer nos ouvrages
par rapport & la capacite de saut des truites de portions ellant de 15 a 30 cm (petites truites pour

le protocole ICE).

Les capacites de franchizsement et la notation des cuvrages vont dependre des
caractaristiques de ce dernier, et &'il est quasi vartical & vertical, ou &'il est incliné. Cette

distinction va s& faire en fonction de si louvrege possade un tirent d’'eau assez important pour

permetire au poisson de nager dedans.

Les clezzes vont donc etre reparties de la maniere suivante :

cl Hauteur
anee OH aatréma Hmin Tirand'eau min | madmale
Faian
Type d'aunrage 166 s
Vertical ou guasi-wertical <03 10,30 - 3,50) | 19,50 - 0,80 > 0,80 15 0,05 / 0.1
imcling < 0.3 [0.30 - 0.50] | .50 - 0.80] » 1,80 15 [ 006 0.1

Siun des 4 criteres & droite du tableau n'est pas respecte, l'ouvrage sere directerment classe en

clasze 0. De plus, 5i le hauteur de la franchissabilite de l'ouvrege est suparieur & 30cm, alors

l'ouvrege sera directement classe dans la categone O etiln'y aura pas besoin d'effectuar

d'sutres mesures)|

Mathodologie sur le terrain :

Loreque l'cpearateur arrve sur un nouvel cuvrage, il prend tout d'aberd La position GPS de celui-
ci. Puis, il fait une description visuelle de l'ouvrage (type d'ouvrage, etat, largeur de la lame
d'eau). Il va ensuite mesurer la hautewr de 'eau entre Famont et Uaval de l'ouvrage. 5i celle-ci ast
suparieur ou egele 3 80 om, sucune autre mesure n'est nacassaire at l'ouvrage ast classa an 0.

L'ocperateur peut remseigner si louvrage estinferieur a Tmdd, auquel cas sile fosze d'sppel ast
suffizante, noter que les plus gros reproductewrs peuvent passer lobstacla.
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Apras svoir mesure la hauteur de chute de notre ouvrage, il va falloir détarminer la pente de
notre seudil. i celui semble vertical, iln'y a pas besoin de faire de mesures. 5i celui laisse place
au douts, on va caleculer sa pente en prenant la longueur de la chute horizontalemeant. On fait le
rapport wvaertical sur longueur, si celui-ci estinfareur 8 150%, l'ouvreage est incling, sinon il est
vartical ow quesi wvertical.

 pertir de cetta étape, notre protocole sere différant %l 5'agit d'un ouvrege vertical/quasi
vertical ou non. Mous asllons denc voir les deux fagons de proceder.

Cas d'un cuvrage vertical ou gquasiment vertical :

Pour woir 5i notre cuvrage possede una franchissabilité scceptable, dewx autres parametres sont
tout d'abord a varnfier. Tout d'sbord, la hauteur de la fosse d'appel et sa longueur. La hauteur de
|3 fosse doit-8tre au minimum egale suxdonnéss dans le tableau ci-dessous ©

Chuta DH (m) Hauteur de fosse nécessaire [Hfmin) en pied
de chute verticale ou quasi-werticale [>150%)
2025 030 m
. m .............. — s
10,50 - 0.75] - 0.70m
Hlm-tu;].] .............. —] .

De plus, cette fosse d'eppel deit avoir une longueur au moins 8gale a 2 fois la hauteur de chute
[Agence de eau RMC 2001]). 5i la hauteur ou la profondeur ne sont pas respectées, l'ouvrage est
de classe 0 et la manipulation peut s'aréter.

L'autre paraméatre ast la hauteur d'eau & Vamont du sewil dans la zone de reception des truites.
Selon UICE, il devrait &tre au minimum de 3 cm, mais selon d'autres etudes telles guea celle de
Legault, il faudrait une profondeur au meins agale au 243 de la hauteur de chuta pour eviter tout
risque de blessure pour les poissons.

Une fois gue toutes ces étapes sontvelidaes, on peut donner La classe de 'ouvrage en fonction
de la hauteur de chute mesures au tout debut.

Cas d'un cuvrage incling :

Une fois gue louvrage estidentifie comme incling, Uopeérateur va tout d'sbord devoir obsarser
5'ily a la presence d'une chute aval sur la chute de l'ouvrage. 5iune chute est preésente, il devra
|3 renseigner et donner 3a hauteur. Dans notre cas, lespace cible est un poisson sauteur, il n'y
aura pas plus de mesures a faire sur cette chute an aval de l'ocuvrage.

L'eperateur doit ensuite examinar la fosse d'appel, elle doit repondre aux caractaristiquas du
tableau ci-dessous :
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Chute DH (m) Inclinaison du jet [ou pente du parement du sewil)

£25% | J25%-50%) | J50%-100%] |]100% - 150%]

025 0,0 m 0,15 m 020 m 030 m
025 - 0,54 0,10 m 0,20 m 0,30 m 0,40 m
J0US0 - 1,00 0.15m 0,35 m 050 m 085S m

De plus, catta fosse d'appel doit avoir une longueur su moine egale a 2 fois la hauteur de chute
[Agence da l'aau RMC 2001). 5i la hauteur ou la profondeur ne sont pas respectas, ouvrage est
de classe 0 etla manipulation peut s'arréter.

L'oparataur doit ensuite varifier l'epaisseur du tirant d'eau present sur Ucuvrage, si ce dernier est
< a0.06 m, alors 'ouvrage serm classa en 0. L'operateur devra sussi remseigner &i la hauteur ast
suparieurs 8 0.1 m pour que les plus gros specimens puissent eux-aussi passeé louvrage. Limite
car protocole plus sur las petites truites

Pour finir, 8'il v & la prezance dun redan, il faut que la hautewr de ce darnier soit infarieure 6 7,5
cm de hauteur [taille d'une truite de 15cmd2). De plus, il faut effectuer le calcul suivant :

[Longueur du redan au carre + hauteur du redan au carra =

Il faut que Le resultat soit agal ou inferieur a 0.7 fois la longueur du peisscn. Deans notre cas, il
faut gue ce resultat soit egal ou infarieur a 10.5.

Une fois que toutes ces etapes sont velidées, on peut donner la classe de l'ouvrage en fonction
de la hauteur de chute mesuré au tout dabut.

Em plus de catte caracterization de la franchissabilite de l'ouvrage, une photo amont et aval ainsi
que de 'ouvrage en lui-mame devra étra prise. Une description sers aussi a daetaillaa (atat da
louvrage, type d'ouvrage, ancore utile ou non, ...) sinsi gue les coordonnees de Uouvrsge avac
um GPS.
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Cas d'un seuil en enrochement :

Afim de pouvair caractériser un sauil 2n enrcchament, il faudrs caleuler 26 hauteur de chuta et
55 lengueur afin de calculer =8 pente.

Dans le cas d'un zeuil en enrochement, il y & 2 choses a varifier. Tout d'abord, ast ce que e tirant
deau minimum dans le seuil est suffisant pour la truite.

ek n ik e D [ ] e B iaalil dd kil s
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i [
=%
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g Trads da rrveiew o= inalw 3w e 0558 Safec o) | B e AHm B m LDEm [ F 3 1=l m 4.8m W m -
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Une foiz ce parametre verifier, il faut regarder 5'ily a présence de redans sur ce sauil. S'ily & un
redan, alors doit respecter une cartaine hauteur. Dans notre cas, la hauteur de ca redan ne doit
pas exceder 10 cm. De plus, la pante entre le point haut et le peint bas du redan ne deit pas
excadar 15 cm. Une fois cela varfia, on paut avec la hauteur de chute et la pente classe
l'ouvrage en fonction des deux tableaux ci-dessous.
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Grace & cette etape, on pourra caractenser La classe du seuil en enrochemeant.

La sussi, une phote du seuil ainsi qu'une de U'amont et U'aval seront a prendre. Une description
generale du seuil sera AUSE & préwvoir.
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2/ Zone d’influence de l'ouvrage

Une fois la franchissabilité effectus, l'oparataur pourra par la suite la mame jour ou & une date
ultarieurs astimear La zone d'influence de l'ouvrage. Cette partie sers saparée an deux zones
distinctes avec chacune leurs propres protocoles.

Partie amont :

Cette partie sera celle qui demandera le plus de temps. En effet, il faudre analyser la zone de
remous de ouvrage, ainsi que l'effet qu'une modification de l'ouvrage pourrait aveir surla
ripisyhve et de potentiel zone humide.

Tout d'sbord, il va falloir celculer la zone dinfluence de l'ouvrage. Pour cela, on va se sarvir d'un
niveau dae chamntier gue l'on va placer de fagon gu'il puisse sans bouger faire des mesures sur Lla
plus grande distance possible (par exemple surlouvrege en lui-mame si l'smont est plus ou |
moins rectiligna). Un cparateur sers donc charge de prandre les mesures au niveau de chantiar
et d'acrire las resultats. L'autre cparateur quant a lui devra se placer tous les 30 m avec une mira
gradues at Ls tenir de fagon verticale a la surface de l'eau. L'oparateur 1 au niveau pourra ainsi
premdra la mesure. Ce sara & loperateur au niveaw a l'side d'un télamatre 3 main qui indiguers a
l'oparateur a Ll mire l'endreit ou il devra s'arréter (30m, 60m, 30m, ... ).

5ijamais le nivesu de chantier ne peut pas prendre de mesuras & partir d'une cartaine distance,
l'oparateur & la mire ne bouge pas, puis celui avec la niveauw de chentier se déplace et va se
mettre & sa nouvelle position. La personne & la mire regardera la nouvells distance gui le separe
at la valeurinscrite sur la mire, puis la meéthode pourre s& poursuivre comme avant depuis ce
nouveay point.

Sur chagque prise de mesura, L'cperateur devra sussi prendre la profondeaur du cours d'eau, et
davra Mindiguer a l'oparateur 1 ou noter lui-mame ces valeurs.

Lorsque U'operateur 1 observe gue la pente repart & la hausss naturells avec une pente de 2 pour
mille (waleur naturelle du cours d'eau) tout en regardant gque le niveau de la ligne d'eau du cours
d'eau est au moins aussi haut gu'sw nivesu de U'ouvraga, il refera une dernieére mesure ancore 30
m apras pour 5'assurer gue le cours deau n'est plus influence. Siles rasultats scnt conformaes,
catte manipulstion paut s'armater.

Une fois la longuaur de la zone de rameous etablit, 3 transects seront & realiser a distance egala
sur la zonme de remous sinsi gu'un an ament de la zone de ramous. Un opérateur sera sur la
berge et I'autre dans U'eau avec la mire. Les deux operateurs devront tendre un decamatre
parpandiculzirement entre l'une des 2 berges et la mire. Enswite, l'cperateur avec La mine
positionnera le bas de la mire & la surface de l'eau en position verticale et prendra la mesure da
la hauteur de la berge tandis gque "autre personne sur la berge elle se positonners au sommet
de la barge &n tenant le décametre.
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Sur chacun des transects, 'oparateur devra faire une description de la zone de remous. C'est-&-

dire l'erosion des barges, la granulomeatriefcolmatage. Une description ensuite de la zone dans
som ensemble sera a realiser.

Piowr la gremulomatrie, l'achells utilizes sera celle de Wentwoth modifiee (utiliza notamment
dans le protocole CARHYCE), il faudra donmer la composition majoritaire de la zone.,

Mo die bs clasas Classes de tlaille Code

fr A b b rig ue x ulilisd
Dalles foon! clales oangie) Plus da 1 024 mm o]
Rochers Plus che 1 324 mm A
B 250 & 1 02 e B
Pieres grossines 128 & 258 mm PG
Paras fings 64 & 128 mm PF
Caillous: grosssr A2 & B oG
Caillousx Sns 16 & 32 men CF
Graviars grossers 8 a 16 mm GG
GeErviens g 248 mm GF
Sabrles 00525 & 2 mm ]
Limans 0,00% & 0 0828 mm L
Ariplas Moirs de 0.0039 mm A
Wiish Sdchirments firs (< 0.1 mm) aves débiis orpaniques W
Terra végitaio Points hors d'sau rés vigétalisés ™

Pour masurer la taille des elaments, on mesure la plus grande largeur du minaral.

Powur le colmatags, ce sera la méthode visuelle d'Archembaud qui sera utilises.
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Le type d'erodabilite des bargas lui sera estimea par repport & la description des berges dans le
livre « alament d'hydremorphologie fluvial = de Malaveix. L'oparateur devrs aussi releves s'il
obsarve des traces d'erosions dans la zone de remous.

L'operateur devra prendre une photo generale de 'amont de La station, et des traces d'erosions.

Partie aval :

L'operateur devra tout d'ebord obeerver & 'aide de Lla mire quea |2 tirant d'eau laissa & l'aval du

barraga est suffisant pour que des truites puissent s'y développer (au mainsg 10cm]. 5i cela n'ast
pas le cas, 'operateur devra mesurer la distance de e zone inhabitable par les truites et la noter.

Ensuite, 'oparmteur devra mesurer L& aussi le nivesu des berges. Il devra done comme an amaont
realiser 5 transects espaces de 30m chacun. Un cparateur sera sur la barga et 'autre dans eaw
svec la mire. Les deux oparateurs devront tendre un decaméetre perpendiculairemeant entra L'une
des 2 berges et la mire. Ensuite, 'operateur avec la mire positionnera le bas de la mire & La
surface de I'eau en position vertical et prendra la mesure de la hautewr de la berge tandis que
l'autre personne sur la berge elle s& positicnners su sommeat de le berge en tenant le decamatra.
Auméme moment que la realisation de ces transects, l'operataur devra decrire 'erodabilite des
barges salon la classification de Malsvoix sinsi gue releves la presence de traces d'erosions.

Pour la granulometrie, l'achelle utilises sers celle de Wentwoth modifies (utilise notamment
dans le protocole CARHYCE), il faudra donner la composition majoritaire de la zone.

Pour mesurer La taille des eléments, on mesure la plus grande largeur du minéral.

Mom de la classe Classes de taille

granulamsetrique t I
Dalies (olont dales dangis) Plus e 1 024 mm o]
Rochars Plus de 1 024 mem A
Bl 256 & 1 02 e 5]
Pierres grossatnes 128 & 28 mm PG
Parres fings 4 & 128 mm PF
Callous: gressiens 324 B4 mem [Fr
Cailloux fins 16 & 32 mmm CF
Gravinrs grossers 8 & 16 mm &G
GrEwebie bra 2 a8 mm GF
Sables 10,0825 & 2 mm 5
Limans 10,003 & 00828 mm L
Arigkas Wiowres i D03 mim A
Vase Séciments firs < 0.1 mm) aves dibiis organiques ¥
T'm'n.ii&.lu Mumu‘mﬁ:uiim: ™

L'oparateur devra prendre une photo gaénerale de "aval de la station, sinsi gue des tracaes
d'arosions
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Annexe 4 : Fiche terrain de saisie de données pour un ouvrage

FICHE TERRAIN - PHASE 1

TypadDiNrEnE = oo e o MEFNBEWEREE S = e g

Hauteurdechwe : ... . Inclineisonauwage: ... .. .

LONgQuUeur OUVTEGE Z e e Hydrodoagie @ oo

Description :

Duvrage vertical/quasi-vertical

Hauteurdechute : .o —_— S =08

Prof fosse dappel: e

Longueur fossed'appel: ... . —_—p Si< 2xHc = Classe 0

Hiore i BiTHOINE = i i i is i Ho*1/2

Clgsse de Nowvrage
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Ouvrage incliné |:I

Hauwteurdechwe - . . — Si=1.6m=Classe D

Prof fossedappel ... —_— profinssufisante = D
Class= 0

Longueur fosse dappel : ... —p Si<ZxHc=Classe I:I

) . . Sitirant=10cm =
Epaisseur du tirant d'eau .o el EU e D
Class= 0

Siprésence de radanfs)

SiH=»7.5ecm=
Hanbet rBdan . o i —_— i D

SiL=105cm=
Longueur pente redan - ... —_— D

Classe O

Closse de Fouvrage

s

Ouvrage en enrochement

Si L = valeur limite =
Pente ouvrage : .o —_—

Classe O

Si présence de redan{s}

o - . -
Hauteur redan © ..o —_— S > TN om I:]
Classe 0

SiL=1%cm =
Longueur pente redan & ...o.oeeeeene. —_— EI

Closse de Vouvrage
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Annexe 5 : Exemple d’une fiche d’un des ouvrages présent sur la Moivre : le vannage de
classe 0 et de priorisation 5 au niveau de la confluence entre le Ru du Marsonnet et la
Moivre

e —8E ———ER.

Francheville

Hydrologie le jour de la visite Moyenne eaux

Coordonnées Lambert 93 x:812036
(Géographique) v:6 866239 o

Earl Loew /|
Ferme du Coure

Moulin Courtin -
Les Graminad:

rancheville

Chemin logeant le Marsonnet

Sun! SWQ

Accéssibilité enrive gauche depuis le
chemin Mont de Noix . .
Localisation
Etat de I'obstacle /

Description

Vannage a deux vannes dont celle en rive droite totalement bouché en amont par des branches.
Mesure prises en rive gauche ou I'amont n’est pas bouché. Vannes trés souvent abaissées pour
gardés de |'eau pour son puit personnel. Fosse d’appel peu profonde et en béton. Zone de
remou trés facilement observable et ayant un impact fort sur la morphologie de la Moivre

Caractéristiques de l'ouvrage

Longueur de la zone de remous

Classe de l'ouvrage
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Contexte

Cette ouvrage est celui bloquant le plus grand linéaire de la Moivre. Son seul intérét est pour le
puit du propriétaire qui est agriculteur, il y a donc un fort enjeu autour de ce vannage. L'idée la
moins ambitieuse serait une gestion des vannes, mais un arasement voir une destruction de
'ouvrage est a réfléchir.
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Annexe 6 : Carte des ouvrages et de leurs classes de franchissabilité piscicole sur le
bassin versant de la Moivre
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Annexe 7 : Carte de classification de la priorisation d’actions sur les ouvrages du bassin
versant de la Moivre pour la franchissabilité piscicole
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Annexe 8 : Carte de classification de la priorisation d’actions sur les ouvrages du bassin
versant de la Moivre pour la continuité sédimentaire

ST

wX g

S @
F @
@)
O
T ®

€
[4

SIUSNE 19 JAIOW
S2BRIAND SBP SJUBLLIPYS BSSE|D
1 ]

54



ivre et leurs

t de la Mo

1n versan

tulatif des ouvrages du bassi

/4

écapi

Tableau r

Annexe 9

caractéristiques

P e Amont
Comege | DUEE |
MM o | Commee | ipetownge [eotosrounag | e T (] M R (esaighon e Fevsge Propmiton f aménsgaet gmtan ce e
Toura ped g | Lmoets | detours | Eydniogaue panchemstné | dscotruzr | . peslion amegement g o
piscicole sdments
psaccle
Sl e formeé a I acimes unarbre, Chaa et ucu impa s e anchis et
venie | moee | mo |twrma | w28 | e | o [Piscicpe 3 s e possec chié dela rive drote. Emi ol borme sur les 23resinioe Vooeage|  Leseul ne présente aucunenjen derstauraton, i negénepss le ranchizementd s espires
yETLTH enrivegauche. Febtimpact sura morpholo e dela Moiee en amontqu ralenit e courant fpiat | pscibs, 2um b bl g  copAPus sécimenture. | créé méme ndersié € cculement
lenhique en amonhmmetiad
CEAE feicn = . sk ar e Le el neprésente aucen enjey derestauraton, |l negénepas leranchizemenides espies
OMINGE | Mare Moz Seul Délabré ) EEE | Moymneeax discominue il Fanchissament pisacole. Pemet tnedivers i émulement sur by Tone  seble voir pa P ey erAn, | negene s ek s Ep
¥:6S0ZE Pisciagles, aun b bleimpact sur a oAt sédimentaire_ crsé méme undersité 'écoulement
dimpact sar b morphologye de Ly Mowre.
) ) e seual et s un chstac e intalement Umian au ranchissement psacle, mais ne poéde
) ) . Peumremy/ | EDTE Pont 3ot arch s dont cele e e gauche o prenantun e ambicle Hoguant 3de lazonede ) .
GBONRE | Mowe | Lebmme | Sewl 1 Moy s 2 your T pls v imentf imenéte biogue s sédments. W appa renant s 3un propretae e,
! mite | yegmn | SOSEDM | oy A M M ————I o P R S e
unamasament oirune desiuchon del'ouwage et emsage.
de Larnwére lormant dewsbi, e nfrane il [ . . .
) ) . saul estun chefacle 255 Ui efpour 2 montaimnde a ate . e ginepas ependint
1 EDZE comprenant effau heci glement e (urant
GUONRE | Mowe | Lebmme | Seal R | mosand | roymnesas (503 ] disconinue i i - conli e séimeniaire R éargile L, ou au mais rebvaile e bras o e v pauait
y:6 EBZB bt el bt figdlemest. le< fon: &2 nsesn ) o
— des posabaliies damenagementde Voowage
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Partie Miliey

Classed Impact
Nom di Coordonneesen | Date devisit {Conditior Classede i .””,.am - t Classace
jom de le devizite nditions ... | prioisation - emanen L ’
Cowsd'seu | Commune | Typed'ouviage |Etatde louvrsge ) fanchiseabite | PO __ ) priatisatian - Description de [ ouvrage Pioposition & aménagement. gestion de 'ouviage
l'owvrage Lambert83 | delowrage | hydrologique . franchissabilité | discontinu sur )
piscicole . L sediments
piscicole les sédiments
Ce bief pourait étre retravaillé 2fin d'avo une frenchizsabilité pour les truites plus faciles que parle it
. Counil i 1: 818005 Seuil pour le bief du moulin dans levillage de Coupéville. Fosse d'zppel insuffisante et hauteurde | - principal. Le bief étant assez court, il faudra reh 50N niveaw sur la ci de métres quile
upéville
CSHONRE | - Moire ? Saul Ean y:BBE3007 US| VMapenazan g chute trop importante rendant 'ouvrege infranchissable compaose, Lz quasitotalité des sédiments passe par e it principal, cette ouvrage & donc un faible impact
surleur transport
Ancienvannage pour le moulin du village de Coupéville &t aujourd'hui & L'abandon (sucune action
" ol e s _&mﬁ :t la _a~ " " ﬁ et ILsembl difficile d des actions sur ceth harmis s2 destruction totele. || faudra
(QEMOIVRE Moivie Coupéville Vannage Délabra 5E18EE 21052024 | Moyenneeax discontinue n_wﬂ muac_mmj mﬁ_zzcwﬁn. .,a_._ﬁ_m :.m & Lavanneestesice en pos @_E‘m econcne surement misL entreprendre des actions sur son bisf qui pourrsit étre une bonne zone de
y:6868533 gane pas pour la circulation des sediments, mais la longueur de |'ouviage et lavitesse de |'eau peut ancis ;
fenchissement,
e rend difficile & franchir pour les truites de petites tailles
0 totzlement bloquant pour 2 franchissahilité piscicole et 2 descente des sédiments. L
Vannage du moulin des Ormes. Présence de 3 redans dont le 1eret le 3émeinfianchizsable enplus| Hege ollementblaguan pour L fenchiszti m_uﬁ.n.am mﬂm.jm = _ag.w "
X iy 1817874 - e ) amenagement sur l'ouviage sembleimpossible, [z seule solution serait de créer un nouveau litentre les
O7MOIVRE Moivte Coupéville Vannage Ban 2110512024 | Moyenneesux d'une vitesse de courant trop forte et d'un tirant d'eau trop faible. Présence d'un bras annese mais (i ) K . L o
y: 6868549 . R . ) . deux meand amont et aval de |'ouvrags cela semblerait trés couteus du feit qu'une route
aussiinfranchisseble car soutensin sur 50 métres et prasence d'une grille & 'smont.
traverse,
¥ d lin de Saint-Jean sur Moivre, infranchissabls lat: le. Pré
n._z:&m caaacu,j mﬁ_ " :ml_n““_”, ene _ﬁws.m_ua“h ~~§m_u,_ﬁﬁﬂm_.ﬁ_ms._._nm Ouvrage totslement bloguant pour |z renchissabilité piscicole, moins limitant pour les sédiments du fat
OBMOIVRE | Maivie Sty Vannzge Bon 81823 21/05/2024 | Moyenne ezux discontinue L .Em o E,swmm rasc ,m-_hnc_u o “aua ,: _E,EE_ e E, EpusEE de |'ouverture situe vers le bas de |'ouvrage. Une seconde visite devra etre effectue pour observer le biet
Maivre y:8888227 remontant par |&. Présence d'un bras annexe diractement en rive drofte de |'ouviage mais hauteur de . L .
) ) reliant l& petit &tang pourvoir s un bras de contournement est possible.
chute trap importante. Meswre prise sur |e bras annexe
Vannage du moulin de Dampiera sur Mohre. Vannage ouvert lors de L3 visite donc s2ns incidence
Dar -214507 our les sediments a cette périnde de'annes, mais plus difficilement franchissable parlestruites du|  Ouvrage limitant la remontée des plus petit sujets de truites farios. Seul una gestion des vannes en
O3MOIVRE | Maivie _j_u.m,:w Vannage Bon ' 22005/2024 | Moyenne ezux discontinue u. P ’ A P . * . . P _m._ . mm
sur-Moire y:6867 360 it de 52 hauteur de chute et de sa vitesse de courant. Les plus gros individus peuvent nesnmains tonction des périndes semble tre envisageable et est dejz en place.
passer sanstrop de difficultes.
Vannage sous le pont dela 034 zujourd'huigéré par |z commune. Présence d'un bres de decharge
. Dampiare- 1814204 & ;.“_m_d__a__ma u_a_u_ﬁn‘._ﬂmﬂ_uws_._ﬁ:% _u”EHﬁaEﬁ”.ﬁ_ﬁumﬂ&m%“w: __mm,m..s_.,mw”_._%_ Cat ouvrage n'a aujourd'hui plus aucune fonction etrend [ montaizon difficile. Un arasement
O10MOIVRE | Moivie surMoive Vannzge Bon J:BEETITS 22/05/2024 | Moyenne ezux je'ouwrage au milieu du lit, Quwrage sans fonction particuliére aujourd'hui (ancien moulin e éedeblocs depi — i
auparzvant]. Infranchissable pour les truites de part 52 hauteur de chute, |2 profondeur de la fosse
d'zppel et |'epaizseur du firant d'eal.
. . Ancien vannage aujourd'hui 2 |'shandon au milizu d'une peuplerzie coupé & blanc. L'ouvrage Cetouviage n'est pas trés g2nant pour L2 continuité écologique, mais altére 3 qualite
O11MOIVRE | Moive _.jﬁ.__u.m,:w Vannage _ﬁ,mwmmmm.‘, 22005/2024 | Moyenne ezux discontinue n'etant pas entretenu et aussi du fait de la coupe a blanc et des residus des peupliers, embécle hydromorphologique en amont & cause de La 2one de remous. |l faudra donc etudier |3 pertinence de
sur-Moire :
y présents dans L'ouvrage, Tetires les vannes.
(Cemoulin etant toujours en activité, aucun aménagamant ne peut-&tre envisagé sur la it principal dela
Moulin aujourd'hui encore en activité par 'entraprise Courtin, Ouvrage entretenue et avec une X : X 2 ) F s prneR
. A13107 . . L. . R | Maivre. En revanche, retravailler son bief et 2 vanne peut-etre une solution. De plus, une gestion des
OI2MONVRE | Moivie | Fiancheville | Vannage Bon 221052024 | Mayenne saux discontinue gestion des vannes gérées au fur et  mesure da |'année. Les vannes sont seulement fermées en .. . L N
y:BBEEB4E . . ) . L. _— Vanne: les periodes d tion de la truite et de transport des sediment est  poursuive
periode d'etizge ce quirend donc ['ouvrageintranchissable lors de cette période de'anngs,
(d&ja en place).
. 1:811878 Recine d'un arbre formant un embacle naturel, sans impact pour Le franchizssement piscicole et avec | Ce seuil &tant naturel &t n'ayant aucun impact nagatit sur la riviéne, sucune action n'est & entreprend
(13MONVRE | Marsonnet | Francheville Seuil Bon 23105/2024 | Moyenne ezux . X ) i ) L i
y: 6886265 un impact quasiment nulle sur o = d'sa0 en mont. ciger méme une diversite d
i ra11972 Racina d'un arbre formant un embacle naturel, sans impact pour e franchissement piscicole et avec | Ce sewil &tant naturel et n'ayant aucun impact nagatit sur |2 iviére, aucune action n'ast & entreprend
O14MOIVRE | Marsonnet | Franchesille Seuil Bon 23105/2024 | Moyenne ezux . ’ , P I
y:GAE5280 un impact quasiment nulle sur o = d'aau en zmont. ciger méme une diversite d
Vannage & deurvannes dont celle en rive droite totzlement bouché en amont par des branches. | Cette ouvrage est celui bloguant le plus grand lingzire de |3 Mone (11,1 km). Son seul intéret est pour le
. 812038 Mesure pries &n rive gauche o |'amont n'est pas bouche, Vannes trés souvent abaissaes pour Uit du proprigtaive qui est agriculteur, il y 2 donc un fort enjew zutour de cevannage. L'idée L2 moing
(O13MONRE | Moivie Franchaville Vannage Bon /embécle ! 23105/2024 | Moyenne ezux ) _u, & ) _u_ ) ’ ’ . Frep } h .wm v . i i , .
y:6866239 gardés de |'eau pour son puit personnel. Fossed'appel peu profonde eten béton. Zonederemou | ambitieuse serait une gestion des vannes, mais un araser 1del'owrage esta

ie de Lz Moivie

eflechir,

trés facilement observable et eyant un impact fort sur |
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Partie Aval

Classed Impact
- T e - Classede . E. : % ' Classade
% Cowsdesu | Commune Type douviage |Etat de louvrase Eeeikie MRS ) fanchissailis | 1™ QE... .Eq_%a priorisaion - Description de ouvrage Pioposition d'amenagement | gestion dellouviage
[owvrage lambert33 | delowrsge | hydrologique . franchissabile | discontinuswr | .
piscicole . L sediments
piscicole | Les sédiments
Moulin de Mr Castagna quin'est pl gsentant {in mais quiest touj bon état,
o m rlaste gt s s en :n:mawc : qm_zsmm .E_nsmm: S. Seul unagestion des vannes selon les periodes de reproduction des truites semble possible surle [t
) -809851 Frenchissahle selon ['ouverture des vannes. Quvrge en ive droite compose de vnne et en rive ) ] . . ) )
O16MOIVRE [ Maine Pogny Vannage Bon 2410312024 | Moyennegawx 03 3 3 L o . pel dans un premier temps. Travailler surle bras de deécharge semble étve une meilleur solution ca
y: 6884515 #auche compose d'un deversol en planche. Zone da remos assez [mites en lingaira, Prasence ) ) .
) ) estinfranchisszhle pour | moment (buse en hauteur 2 1'amont).
d'un bras de décharge en e gauche.,
o » ) o Le principal probléme de ['ouvrage vient de ses deurfosses d'appel quine sont pas assez profondes. Un
Vannage du bief en rive droite sur 2 propriste de Mme Acosta. Infranchissable surla rive droite de . A . "
. 1803254 v i rentianchssatlean sl 0 inarily a2 recreusement des deus ainsiqu'un elargissement de |2 fosse d'appel du redans semble étre une bonne
DUMONRE | Wl Paeni Vnage Ean y:8864180 RS2 Moyemrezaus g a:_ﬁ_m_amj PRGSOl e aLche e "o ﬁ_,__m,mﬂmamamm:f altemative 2 une destruction globale de 'ouvrage. Pour es sediments, L2 grande majorité reste dans le lit
ans. Letiantd'ezu et |2 fosse 'appel duredans sonttrap faible . ) o
principal et donc, 'ouvrage semble avoir peu d'enjeus sur cet aspect
. . e ) frncen M.E_E_%Em: sm&n_s.%ag s&:Evumz__.wmc__:n:mﬁ_imz.z,_mns.__aEn Cet ancien seuil ne présente aujourd'hui plus aucun impact, d2 plus Levannage principal est situg environ
O1BMONRE [ Maie Pagny Sewil Délabre 27/052024 | Moyenne gawx discontinue quasiment nulle aujourd"hui, Présence d'unz encoche sur|'une des grosses pierres donnant . . . )
o 250 m en amant. |Ln'y & donc qua tres peu o 'enjey derestaurtion pour cet ouvrzge
I'mpression qu'il s'agitd'un ancien vannage.
atsHovie | Maie Pasny Virmage Bon 1803144 52024 | Wopemeesur ___mﬁ__qm,mm,maa_,i_,:m:__,g s,mmﬁ:m%as_:ﬁ_%mm_ua.ma,_U&Esmmzam_qmq_;:m c:mmmag%m,_m_gﬁ_.mme__l,m_;m.zmm:.%g_Enm.mma_u_mmﬂ.s._:,a_g_g,sEEEE,E
y: 6864013 guantite d'eau [imite et qui est [mitant pour le passage des truites mais pas pour les sediments, arasement sereit aussi possible mels demanderait une surélevation du biefen amont.
Cet puvrage est le vannage principal du moulin de Bas Pogny, situé sur le it princinal de L3 Moivre.
. . 03144 Les deunvannes etant stuses sous |e bétiment, certaines mesures n'étaient pas mesursble | Cette ouvrage &tant présent sous un batiment, en plus du fait qu'ily ait 2 présence de 2 biefs ne semblent
C20MONRE [ Maine Pagny Sewil Bon 27/052024 | Moyenne gawx ) - . . o R I . .
y:6864013 directement et on donc éta prises avec les informations des proprietaires. Vanne avec Im30 de chute pas pouvoir elre ameliorer. Les amélirations devront donc se faire sur les deu biefs.
puis auvrge incling.
0 Cevannage est celuien aval du bief en ive gauche de L2 Mofe. |l eststug aenvion 15 metras dulit| - Cetouvrage n'ererce pas unimpact tiés impartant par rapport & la franchissabilté piscicolz mais st
C2IMONRE [ Moie Pagny Vannage Bon mmwmm.ﬂ 27M05/2024 | Moyennezwx principal de |z Moire, il permet un resserrement du bief avant L Moivre et donc Lerend plus atractt | - néanmains plus conbiaignant pour La ciculation des sediments, memesi cetie demiére semble Limite
" pourles truies lors da la montaison. dans ce bief. Un amenagement de cet ouvrage ne semble pas etre prioritaie sur 2 Moiie.
- Petitseuil présent sur e biet en rve droite de 2 Mohre. Ce seuil ne présente plus de fonctions Cet puvrage n'eserce pas un impact trés impartant parrappont 2 2 franchissabilte piscicole mais est
CZ2MONRE [ Maine Pagny Sewil Bon x.,mmwwmmm 27/052024 | Moyenne gawx particuliere aujourd'hui et posséde un impact assezfaible surles poissons mais retien les néanmoins plus contraignant pour 2 cireulation des sediments, méme si cetie demniére semble limite
v sediments. dans ce bief, Un amenagement de cet ouvrage ne semble pas étre prioriie sur 2 Moie,
Vannagevers L Mot derivée ol se dirige une minorte du debit de | Moine parrappod acelui | Cette ouvrage empéchetouts communication des poizsons et des sediments entre |z Mofre darmvez et la
. . 807085 allantvers [2 Mame. Latranchissabilts piscicole estimpossible du fat que levannageest beaucoup | Modre. L'ouvrage appantenant & VNF et rzgulant 'z quiarive 2 Chlons en Champagne, cela semble
023MOIVRE | Maine Pogny Seuil Bon 31052024 | Moyennegsux N o ) L ) ) .
y: 6864226 trop haut. Levannage est ouvert de seulemant 2 cm ce qui laisse passer une partie des sediments | compliqua de pouvoir effectuer une amelioration de'ouvrage mais une gestion des vannes plus adaptes
fing, mais pas les grossiers ot les poissons. lors des periodes de hautes esux pounai éreun bon compromis
Cette guvrage empéche toute communication des paissons et das sediments entre Lz Mofvre et 2 Mame.
P Vannagevers [z Mame ol se diga [ majorite du debit de 2 Moivre. L'eau 5'ecouls forcément par |'ouvnzge appertenant & VNF et régulant 'szu quiamive 2 Chalons en Champagne, cela semble
O24MOIVRE | Maine Pogny Sauil Bon ,mmmﬂs 011082024 | Moyennegawx dessus lavanne ce quibloguetotalement les sadiments. La fianchissabile piscicole est aussi compligue de pouvoir ffectuer une amelioration de |'ouvrage mais un arasement de cette ouvrage
y:

impassibledu fait que le vennagz est beaucoup trop haut.

semble possible d'un point devustechnigue et parmetterait une communication entre s Mofvre et 2
Maine
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